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Vorbemerkung

Auf Grundlage des vorliegenden Hintergrunddokuments kénnen Vorhaben und Maflhahmenvor-
schlage des Bundesprogramms ,Blaues Band Deutschland® im Hinblick auf ihren Beitrag zum Bio-
topverbund bewertet werden. Die Bewertung im Rahmen des Fachkonzepts ,Biotopverbund Gewas-
ser und Auen® stellt die zu erwartenden Wirkungen eines Vorhabens oder Malinahmenvorschlags
(Projektebene) den auf der Konzeptebene beschriebenen Zielen zur Verbesserung des Biotopver-
bunds gegeniiber (FG BBD 2019). Im vorliegenden Hintergrunddokument werden das Bewertungs-
verfahren erlautert und fachliche Hinweise zur Anwendung gegeben.

Folgende Aspekte werden in diesem Hintergrundpapier behandelt:

m die Bedeutung der Bewertung im Hinblick auf den Biotopverbund,
m der Aufbau und die Anwendung des zweistufigen Bewertungsansatzes im Fachkonzept,

m die Grundlagen und Verfahren zur Erfassung und Bewertung von Wirkungen.

Die nachfolgenden Hinweise und Erlduterungen sind eine Informationsquelle und Arbeitsgrundlage
fur die Bewertung von Vorhaben und Malinahmenvorschlagen zur Verbesserung des Biotopver-
bunds im Bundesprogramm ,Blaues Band Deutschland®. Das Vorgehen soll die Transparenz und
Nachvollziehbarkeit der fachlichen Einschatzungen erhéhen und letztlich eine Vergleichbarkeit der
Entscheidungsfindung gewahrleisten.
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1 Bewertung von Vorhaben und MaRhahmenvorschla-
gen im Hinblick auf den Biotopverbund

Die Biotopverbundfunktion von Flusslandschaften hangt im Wesentlichen von der vorhandenen Ar-
tengemeinschaft der Pflanzen und Tiere, von der standortlichen Qualitat und GroRRe der Lebens-
raume (Funktion als Habitat) sowie von der Méglichkeit eines Individuenaustausches zwischen Teil-
populationen (Funktion als Verbundkorridor) ab. Fir die Etablierung eines nationalen Biotopver-
bunds entlang der Bundeswasserstrallen und deren Auen sind umfassende Renaturierungsmal}-
nahmen notwendig mit den Zielen:

m Verbesserung der Gewasserstruktur einschlieRlich der Durchgangigkeit’,
m Verbesserung des Auenzustandes,

m Zustandsverbesserung und FlachenvergréRerung ufer- und auentypischer Lebensraume.

Diese Programmziele stellen - bezogen auf den Biotopverbund - den Handlungsrahmen und damit
Ubergeordnete Kriterien dar, anhand derer der prognostizierte Beitrag von Vorhaben und MalRnah-
menvorschlagen zur Zielumsetzung bewertet wird. Die Operationalisierung dieser Kriterien wird
durch weiterfiihrende Parameter unterlegt, die aus etablierten Bewertungsverfahren stammen und
somit nachvollziehbar und transparent erfasst und bewertet werden kénnen (Kapitel 4).

Die Bewertung sieht einen zweistufigen Ansatz vor, der die prognostizierten Wirkungen eines Vor-
habens bzw. MaRnahmenvorschlags auf die Gewasserstruktur, den Auenzustand sowie ufer- und
auentypische Lebensraume beurteilt (Tabelle 1).

m Stufe 1 ,Zielkonformitat“: Gberschlagige Beurteilung der erwarteten vorhabenbedingten Wir-
kungen auf den Biotopverbund auf Grundlage einer Projektskizze,

m Stufe 2 ,Zielerreichung®: detailliertere Beurteilung der grundsatzlich zielkonformen Vorhaben
und MalRnahmenvorschlage in Bezug auf das Ausmal der Verbesserung des Biotopverbundes
z. B. auf Grundlage eines Projektantrages.

' Eigenstandige Ziele fiur die Durchgangigkeit in Langsrichtung (Durchwanderbarkeit) werden im Fachkonzept ,Bio-
topverbund Gewasser und Auen* nicht formuliert. Diese sind im Priorisierungskonzept ,Okologische Durchgéngigkeit
der Bundeswasserstraen® unterlegt (BMVI 2015). Dennoch werden prognostizierte Wirkungen von MafRnahmen auf
die Durchgéngigkeit in Langs- und Querrichtung im Rahmen der Bewertung funktional beriicksichtigt.



Hintergrunddokument ,,Bewertung von Vorhaben und Maflnahmenvorschlédgen (Biotopverbund)* P Bundesprogramm

zum ,,Fachkonzept Biotopverbund Gewisser und Auen* Blaues Band :

Deutschland 58
U5

Tabelle 1: Bewertungsstufen fur Vorhaben und Malnahmenvorschlage im Bundesprogramm ,Blaues Band
Deutschland® im Hinblick auf den Biotopverbund

Schritt| Screening Detailbewertung
Leitfrage | Tragt das Vorhaben/ der MaRnahmenvorschlag In welchem AusmalR tragt das Vorhaben/ der MaR-
zum Erreichen der Programmziele im Hinblick nahmenvorschlag zum Erreichen der Programm-
auf den Biotopverbund bei? ziele im Hinblick auf den Biotopverbund bei?

MaRstab | Graduelle Verbesserung von mindestens einem Quantifizierte Verbesserung von mindestens einem
Bewertungsparameter und keine beeintrachtigen-  Bewertungsparameter und keine beeintrachtigen-

den Wirkungen den Wirkungen
Gegenstand | Vorhaben/MalRnahmenvorschlag (Skizze) Vorhaben/Mafinahmenvorschlag (Projektantrag)
Ergebnis »Zielkonformitat® »Zielerreichung*

Ziel der Bewertung ist die Identifikation und Aufnahme zielfihrender Vorhaben und Malinahmenvor-
schlage in das Bundesprogramm ,Blaues Band Deutschland“.2 Die Bewertung zum Biotopverbund
ist ein Modul der Bewertung und Priorisierung von Vorhaben und MalRhahmenvorschlagen im Bun-
desprogramm ,Blaues Band Deutschland®. Dartiber hinaus sind flir die Auswahl von Vorhaben wei-
tere Kriterien mafgeblich, die nicht Inhalt des Fachkonzeptes ,Biotopverbund Gewasser und Auen®
sind (Abbildung 1 und Eckpunktepapier zum Fachkonzept ,Biotopverbund Gewasser und Auen®).

Bewertung Fachkonzept Bundesprogramm
»Biotopverbund Gewdsserund Auen‘ ,»Blaues Band Deutschland*

Ebene

. Zielkonformitat Ubergeordnete Bewertung
Screening

Ebene

T S Zielerreichung Detaillierte Bewertung

Abbildung 1: Bewertungsschritte im Fachkonzept ,Biotopverbund Gewasser und Auen“ und deren Einbin-
dung in die Gesamtbewertung im Bundesprogramm ,Blaues Band Deutschland*

Nachfolgend werden die fachlichen Grundlagen, die Anwendung der Bewertung und die dazugehé-
rigen Bewertungsformulare vorgestellt. Das Vorgehen dient dazu, eine standardisierte und

2 Um im Rahmen des Bundesprogramms ,Blaues Band Deutschland” umgesetzt werden zu kénnen, miissen Vorha-
ben/MalRnahmenvorschlage grundsatzlich a) innerhalb der Gebietskulisse des Bundesprogramms ,Blaues Band
Deutschland” umgesetzt werden, b) zur Zielerreichung des Bundesprogramms beitragen (Biotopverbund) und c) mit
der verkehrlichen Nutzung der Bundeswasserstralte vereinbar sein. Dariiber hinaus sind (auBerhalb des Fachkonzepts
~Biotopverbund Gewasser und Auen“) weitere Aspekte, wie die Vertraglichkeit gegeniiber den Anforderungen der
EG-Wasserrahmenrichtlinie oder des Hochwasserschutzes zu beriicksichtigen.
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nachvollziehbare Beurteilung von Vorhaben und Mallnahmenvorschldgen im Hinblick auf den Bio-
topverbund zu gewabhrleisten.

Im Rahmen des Fachkonzepts ,Biotopverbund Gewasser und Auen® sind weitergehende Aspekte,
die Uber die Zielstellung zum Biotopverbund hinausgehen nicht Gegenstand der Bewertung. Wir-
kungen auf den Biotopverbund, die auf der bundesweit ausgerichteten, konzeptionellen Ebene fach-
lich nicht belastbar abzubilden sind, werden im Rahmen der vorgesehenen Beteiligungsprozesse
sowie der notwendigen Planungen und Genehmigungsverfahren bertcksichtigt.

2 Ermittlung der Zielkonformitat von Vorhaben und
MaRnahmenvorschlagen

In der ersten Bewertungsstufe des Fachkonzepts ,Biotopverbund Gewasser und Auen® wird die so-
genannte ,Zielkonformitat* von Vorhaben und MaRnahmenvorschlagen im Hinblick auf die Anforde-
rungen an den Biotopverbund ermittelt.

Die Ermittlung der Zielkonformitat folgt der Leitfrage, ob ein Vorhaben oder ein MalRnahmenvor-
schlag grundsatzlich das Erreichen der Programmziele fir den Biotopverbund unterstitzen kann,
indem es zu den Kriterien ,Verbesserung der Gewasserstruktur®, ,Verbesserung des Auenzustan-
des” und ,Verbesserung des Zustands und VergroRerung der Flache ufer- und auentypischer Le-
bensraume* bzw. den zugrunde gelegten Parametern beitragt (Tabelle 1). Dieser Schritt entspricht
einer ersten, Uberschlagigen Beurteilung und kann daher bereits auf Grundlage einer Projektskizze
erfolgen. Die Beurteilung wird verbal-argumentativ durchgefiihrt. Als Verbesserung gelten eine An-
naherung der bestehenden Verhaltnisse an leitbildgemale Zustidnde (Gewasserstruktur, Auenzu-
stand) sowie eine Zustandsverbesserung oder VergréRerung ufer- und auentypischer Lebensraume.
Eine Quantifizierung der Verbesserung ist hierbei nicht vorgesehen. Ein pauschales raumliches Min-
destmal’ der Verbesserung besteht nicht, sodass auch kleine Vorhaben und Mallhahmenvorschlage
grundsatzlich ,zielkonform* sein kénnen.

Ein Vorhaben bzw. MaRnahmenvorschlag gilt als ,zielkonform®, sofern es erkennbar positiv auf min-
destens einen Parameter wirkt und keine verschlechternden Wirkungen absehbar sind (Abbildung
2). Vorhaben und MalRnahmenvorschlage, die voraussichtlich zu keiner Verbesserung oder zu einer
Verschlechterung bereits eines Parameters fiihren kénnen, sind nicht zielkonform. Diese Vorhaben
und MalRnahmenvorschlage missten modifiziert werden, damit diese im Rahmen des Bundespro-
gramms ,Blaues Band Deutschland“ umgesetzt werden kdnnen.

Das Vorhaben bzw. der MaRnahmenvorschlag sollte zudem kompatibel zu planerischen und kon-
zeptionellen Vorarbeiten des Bundes und der Lander und die Grundziige im Vorfeld abgeglichen
bzw. mit den zustéandigen Behdrden vorabgestimmt sein.
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Beispiel A Beispiel B Beispiel C
Kriterium Parameter @ O - © 6 - © 6 -
Gewdsserstruktur ~ Sohle X X X
Ufer X X X
FlieRverhalten X X
Abfl
ussmenge X &0(((\
Durchgangigkeit \\[_00
Auenzustand Morphodynamik ’L‘e X
Hydrodynamik X X
y 2 @  Verbesserung
Fléchennutzung X X X
Ufer-fauentypische  Zustand X X © LG
Lebensraume Fliche X X X - Verschlechterung

Abbildung 2: Beispielhafte Bewertungen der "Zielkonformitat"

Far die Ermittlung der Zielkonformitat gilt:

Bewertet wird, ob mallnahmenbedingt von einer Annaherung der bestehenden Verhaltnisse an
leitbildgemale Zustande (Gewasserstruktur, Auenzustand) sowie einer Zustandsverbesserung
bzw. VergroRRerung ufer- und auentypischer Lebensradume auszugehen ist. Als Grundlage fir die
Bewertung sind die parameterspezifischen Hinweise insbesondere zu leitbild- bzw. naturgema-
Ren Zustanden nach Kapitel 4 zu beachten. Eine rechnerische Ermittlung der Verbesserung ist
nicht vorgesehen.

Die Bewertung bezieht sich auf den Planzustand, der nach der MalRnahmenumsetzung erreicht
werden soll und nicht auf die Entwicklungsphase (z. B. Zustand unmittelbar nach Abschluss der
Malinahmenumsetzung), in der sich haufig die Wirkungen von Malknahmen noch nicht in vollem
Umfang widerspiegeln. In hydromorphologisch funktionsfahigen Flusslandschaften wird sich auf
Grund wechselnder Wasserstadnde und durch den Fluss induzierter Anlandungen und Abtragun-
gen kein statischer Endzustand einstellen. Entsprechende eigendynamische Veranderungen
des Planzustandes sind bei der Formulierung von Projektzielen zu bertcksichtigen. Basis hierfur
sind die langfristig zu erwartenden Wirkungen von Stauhaltungen an den Bundeswasserstral3en,
etwa durch die abschnittsweise Zuordnung zu Fallgruppen?. Je nach MaRnahmentyp kann der
Prognosezeitraum flr die Malnahmenwirkung zwischen etwa einem Jahr und Jahrzehnten (z.
B. Auenwaldentwicklung) liegen.

Die Prognose des Planzustands erfolgt verbal-argumentativ. Studien und Modellierungen von
Planzustéanden koénnen, falls bereits vorliegend, die Annahmen unterstitzen. Sie sind jedoch
keine Voraussetzung fiir diesen Bewertungsschritt.

Der Erhalt der bestehenden Verhaltnisse wird als ,Verbesserung“ gewertet, wenn ohne entspre-
chende Erhaltungsmallnahmen von einer Verschlechterung der derzeitigen Verhaltnisse

3 Es ist davon auszugehen, dass nur im Nebennetz dynamische Veranderungen durch Modifikationen der Stauhaltungen
erreicht werden konnen. Fur die im Kernnetz bestehenden Stauanlagen wird angenommen, dass sie fir die Schifffahrt
unter den gegenwartigen Umsténden zwingend erforderlich sind (AG Fachliche Grundlagen 2016).
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auszugehen ist (Bsp.: Wiederherstellungs- oder Erstpflegemalinahmen zum Erhalt von auenty-
pischem Offenland).

m Der Ersatz von bestehenden, z. T. naturnahen Strukturen und die Entwicklung von Lebensrau-
men hin zu naturgemaleren, oft eigendynamischen Strukturen und Biotopkomplexen werden
als ,Verbesserung“ gewertet, wenn sich der Gesamtzustand leitbildgemaRen Verhaltnissen an-
nahert (Bsp.: Initiierung von Uferabbriichen oder Gleitufern im Bereich bereits vorhandener ufer-
typischer Vegetation oder Diversifizierung ufer- und auentypischer Lebensrdume, z. B. durch
Schaffung von Auengewéssern und Feuchtgebieten, auf Griinlandstandorten). Natur- und arten-
schutzrechtliche Anforderungen sind bei der Planung und Umsetzung entsprechender Maf3nah-
men zu beachten.

m Strikte Anforderungen an die Mindestgrofie im Sinne von Ausschlusskriterien von Vorhaben und
Malinahmenvorschlagen bestehen nicht.

m Eine Rangfolge von grundsatzlich ,zielkonformen* Vorhaben und MaRnahmenvorschlagen ergibt
sich aus der Bewertung nicht unmittelbar. Die Bewertung kann jedoch zu einer Priorisierung von
Vorhaben und MaRvorschlagen beitragen.

Die wesentlichen Schritte zur Ermittlung der ,Zielkonformitat® kénnen im gleichnamigen Bewertungs-
formular dokumentiert werden. Sofern ein Vorhaben in dieser Bewertungsstufe als ,zielkonform*“ be-

urteilt wird, werden weitere konkrete Angaben erst im Rahmen der zweiten Bewertungsstufe - der
Bewertung der Zielerreichung - notwendig.
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Bewertungsformular ,,Zielkonformitat*
Identifikation des Projekts
Projekt Arbeitstitel
Projekttrager
Bundeswasserstrale
Planungsabschnitt Bezeichnung
Ausdehnung Lange km Flache Ha
Kriterium Parameter © 6 - Begriindung
Gewasserstruktur Sohle
Ufer
FlieBverhalten
Abflussmenge
Durchgangigkeit
Auenzustand Morphodynamik

Hydrodynamik

Flachennutzung

Ufer-/ auentypische  Zustand
Lebensraume .

Flache
Projekt ist zielkonform* ja

© Verbesserung

©)
[®]

Verschlechterung

*.Zielkonform*: Verbesserung fiir mindestens einen Parameter prognostiziert; keine Verschlechterungen.

Anndherung an naturgeméle bzw. leitbildgeméle Verhéltnisse

keine Veranderung keine Verdnderung der bestehenden Verhéltnisse

(weitere) Entfernung von naturgeméfRen bzw. leitbildgemé&Ren Verhéltnissen
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3 Ermittlung der Zielerreichung von Vorhaben und MaR-
nahmenvorschlagen

In der zweiten Bewertungsstufe im Fachkonzept ,Biotopverbund Gewasser und Auen® werden flr
grundsatzlich zielkonforme Vorhaben und MaRnahmenvorschlage detaillierte Ausfuhrungen zur
LZielerreichung“ gemacht.

Die Zielerreichung meint in diesem Zusammenhang das Ausmal} positiver Wirkungen von Vorhaben
oder MalRinahmenvorschlagen zur Erreichung der Programmziele flir den Biotopverbund. Sie folgt
der Leitfrage, wie sehr das Vorhaben oder der MalRnahmenvorschlag zur Verbesserung der Gewas-
serstruktur und des Auenzustands sowie zur Zustandsverbesserung bzw. VergroRerung ufer- und
auentypischer Lebensraume beitragt. Die Grundlage hierflr bildet eine Bilanzierung prognostizierter
Veranderungen zwischen dem Ist- und Planzustand. Hierfir sind i. d. R. Angaben Gber Art und Um-
fang der vorgesehenen MalRnahmen(typen) und deren voraussichtlicher Lage im Projektgebiet nétig.
Studien und Modellierungen von Planzustanden kénnen, falls bereits vorliegend, die Ermittlung der
Zielerreichung unterstitzen. Sie sind jedoch keine Voraussetzung fir diesen Bewertungsschritt.
Sachverhalte, die im Rahmen der Projektbewertung nicht abschliel3end zu klaren sind, sind im Pla-
nungsprozess bei der Durchfihrung von Projekten aufzugreifen.

Grundsatzlich setzt sich das Mal} der Zielerreichung aus einer Klassifizierung der Parameter von
Gewasserstruktur und Auenzustand sowie einer Flachengewichtung* dieser Verbesserungen zu-
sammen. Die Gewichtung kann eine linienhafte Ausdehnung (z. B. Um- oder Rickbau von Uferver-
bau, Buhnen oder Leitwerken) oder eine flachenhafte Ausdehnung (z. B. Umwandlung von Acker-
flachen zu Griinland oder Wiederanbindung von Auen an das Uberflutungsgeschehen) besitzen. Ein
Flachen- bzw. Streckenbezug (GréRenangabe der voraussichtlichen Verbesserung) ist in dieser Be-
wertungsstufe fiir die Projekte im Férderprogramm Auen relevant.

Die Klassifizierung erfolgt flinfstufig und ordnet den bestehenden und prognostizierten Zustand zwi-
schen ,sehr gering verandert® (1) und ,sehr stark verandert® (5) gegeniber naturgemafRen Verhalt-
nissen® ein (Tabelle 2 und Tabelle 3). Der prognostizierte Zustand wird expertenbasiert abgeschatzt
und dokumentiert. Eine Nachweisfuhrung der ermittelten Prognosen Uber die bestehenden Erfas-
sungs- und Kartierbdégen zur Gewasserstruktur und zum Auenzustand ist nicht erforderlich. Als
Grundlage fir die Bewertung des Ist- und Planzustandes sind die fachlichen Hinweise in Kapitel 4
zu beachten.

Fiar die ufer- und auentypischen Lebensrdume erfolgt eine Angabe zur FlachengroRe (z. B.

4 Bzgl. der Durchgangigkeit erfolgt eine punktuelle Betrachtung am Standort des Querbauwerks fiir alle Querbauwerke,
die nicht Uber das Priorisierungskonzept (BMVI 2015) erfasst sind. Funktionale Verbesserungen durch diese Maf3nah-
men (z. B. Verbesserung des FlieRverhaltens) werden ber die Parameter der Gewasserstruktur und des Auenzu-
stands abgebildet

5 Bzgl. den Vorgaben zu ,naturgemafRen Verhaltnissen“ s. Hinweise in Kapitel 4; die konkrete strukturelle Ausstattung
eines Bundeswasserstraftenabschnitts ist abhangig vom vor Ort zutreffenden FlieRgewasser- bzw. Auentyp und kann
damit hinsichtlich seines Formenschatzes innerhalb einer Klasse variieren
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Entwicklung von Saumstrukturen oder Extensivierung von Grinland). Eine Aussage zur Zustands-
verbesserung bestehender Lebensraume erfolgt Gberschlagig ohne Quantifizierung. Eine weitere
Differenzierung zum Zustand, z. B. zur Vollstandigkeit lebensraumtypischer Strukturen oder Arten,
ist nicht gefordert, kann jedoch die Beurteilung insbesondere im Hinblick auf die Verbesserung des
Bestandes begriinden.

Tabelle 2: Definition der Klassen fiir Anforderungen an den Biotopverbund in Bundeswasserstralenabschnit-
ten fur die Kriterien Gewasserstruktur, Auenzustand und ufer- und auentypische Lebensraume

Klasse Beschreibung

Die Gewasserstruktur ist unveréndert bis gering verandert; sie entspricht weitgehend dem naturgema-
Ren Zustand und ist durch Eingriffe nur kleinraumig beeinflusst. Das Uberflutungspotenzial ist sehr
hoch bzw. entspricht nahezu der naturlichen Auspragung.

Die Auen sind weitgehend an das Uberflutungsregime angeschlossen und hdchstens in sehr geringem
Maf durch Gewasserausbau und/oder HochwasserschutzmaRnahmen abgekoppelt.

Die Flache wird kaum bzw. sehr extensiv genutzt, wobei naturnaher Wald, Feuchtgebiete oder extensi-
ves Grinland das Landschaftsbild pragen. Verschiedene ufer- und auentypische Lebensraum- und Bio-
toptypen sind in gréfierem Umfang vorhanden.

2 Die Gewasserstruktur ist durch Gewéasserausbau gering bis maRig beeinflusst. Teilweise kann das Ge-
gering wasser regelprofiliert sein, wobei naturnahe Strukturen Gberwiegend vorhanden sind.
verandert

Die Auen sind in geringem Male durch Gewéasserausbau und/oder Hochwasserschutzmanahmen
vom Uberflutungsregime abgekoppelt und besitzen in der Regel ein hohes Uberflutungspotenzial.

Die Flachennutzung ist vorherrschend extensiv, wobei meist Wald, Feuchtgebiete sowie naturnahes
Grinland das Landschaftsbild pragen. Verschiedene ufer- und auentypische Lebensraum- und Bio-
toptypen sind vorhanden.

3 Die Gewasserstruktur ist durch Gewasserausbau deutlich verandert und durch verschiedene Eingriffe
deutlich an Sohle und Ufer sowie andere Nutzungen beeinflusst.
verandert

Die Aue ist durch Gewasserausbau und/oder _I_-IochwasserschutzmaBnahmen teilweise vom Uberflu-
tungsregime abgekoppelt, weist jedoch noch Uberflutungspotenzial auf.

Die Flachennutzung ist von wechselnder Intensitat. Ufer- und auentypische Lebensraum- und Biotopty-
pen sind in der Regel vorhanden.

4 Die Gewasserstruktur ist durch Gewasserausbau stark verandert und z. B. durch eine Kombination von
stark Eingriffen in die Linienfihrung, Uferverbau, und Hochwasserschutzanlagen beeintrachtigt. Die Gewas-
verandert ser sind z. T. staureguliert.

Die Aue ist durch Gewéasserausbau und/oder HochwasserschutzmaRnahme weitgehend vom Uberflu-
tungsregime abgekoppelt,

Die Flachennutzung ist Uberwiegend intensiv, wobei das Landschaftsbild vorwiegend durch Landwirt-
schaft und Siedlungen gepragt ist. Ufer- und auentypische Lebensraum- und Biotoptypen sind, falls
vorhanden, auf kleine Areale beschrankt.

Die Gewasserstruktur ist durch massiven Gewasserausbau sehr stark verandert und durch eine Kombi-
nation von Eingriffen u.a. in die Linienfiihrung, Uferverbau und Hochwasserschutzanlagen beeintrach-
tigt. Die Gewasser sind haufig staureguliert.

Die Aue ist vom Uberflutungsregime durch naturfernen Gewasserausbau und/oder umfangreiche Hoch-
wasserschutzmalRnahmen abgekoppelt.

Die Flachennutzung ist intensiv zumeist mit héheren Siedlungsanteilen. Ufer- und auentypische Le-
bensraum- und Biotoptypen sind in der Regel nicht vorhanden.
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Tabelle 3 dient der Orientierung, welche Bewertungsklassen ausgewahlter Bewertungsverfahren
den Anforderungen an den Biotopverbund von ,sehr gering verandert® bis ,sehr stark verandert*
zugeordnet werden kénnen.

Abschnitte bzw. Gebiete der Klassen 1 und 2 (sehr gering und gering veranderte Verhaltnisse) der
Bewertung innerhalb des Fachkonzepts ,Biotopverbund Gewasser und Auen® kénnen grundsatzlich
als Kernlebensraume bzw. wichtige funktionale Bausteine des Biotopverbunds fungieren. Fir Bun-
deswasserstralienabschnitte zwischen solchen Kernlebensraumen werden Mindestanforderungen
definiert, damit diese als Verbundkorridor wirksam werden kdnnen. Diese Mindestanforderungen
entsprechen i. d. R. der Klasse 4 im Fachkonzept ,Biotopverbund Gewasser und Auen® (vgl. Hinter-
grunddokument ,Fallgruppen®).

Tabelle 3: Zuordnung der Klassen zur Bewertung der Funktionsfahigkeit des Biotopverbunds an Bundeswas-

serstral3en und deren Auen flr die Parameter Gewasserstruktur und Auenzustand

Parameter Sohle, FlieBverhalten, Durchgangigkeit Morphodynamik,
Ufer Abflussmenge Hydrodynamik,
Flachennutzung
Quelle Gewasserstrukturkar-  Hydromorphologische Sediment: Valmorph 2 Auenzustandsbewer-
(Beispiele) tierung (GSK) Steckbriefe (UBA 2014) (Quick et al. 2017), Or-  tung (Koenzen et al.
(LAWA, in Vorb.) ganismen: Handbuch 2020a, b)
QBW (MUNLV NRW
2005)

Bewertung der GSK-
Hauptparameter = 1-
2 (7-stufig)

sehr guter 6kologischer
Zustand

kein Querbauwerk vor-
handen

Bewertung der funktio-
nalen Einheiten = 1
(5-stufig)

2 Bewertung GSK- guter dkologischer Zu- Sediment: weitgehend  Bewertung der funktio-
gering Hauptparameter = 3 stand durchgéngig nalen Einheiten = 2
verandert @ (7-stufig) Organismen: Bewer- (5-stufig)
tungsstufe B
3 Bewertung GSK- maximal maRige Abwei-  Sediment: maRig Bewertung der funktio-
deutlich Hauptparameter = 4 chung von Klasse 2 durchgangig nalen Einheiten = 3
verandert  (7-stufig) Organismen: Bewer- (5-stufig)
tungsstufe C
4 Bewertung GSK- Mindestanforderungen Sediment: gering Bewertung der funktio-
stark Hauptparameter = 5 zur funktionalen Ver- durchgéngig nalen Einheiten = 4
verandert  (7-stufig) knlpfung von Lebens- Organismen: Bewer- (5-stufig)

raumen eingehalten

tungsstufe D

Bewertung GSK-
Hauptparameter = 6-
7 (7-stufig)

Mindestanforderungen
zur funktionalen Ver-
knipfung von Lebens-
rdumen nicht eingehal-
ten

Sediment: nicht durch-
gangig

Organismen: Bewer-
tungsstufe E

Bewertung der funktio-
nalen Einheiten =5
(5-stufig)

Die Zerstérung und Fragmentierung von Lebensraumen zahlt zu den Hauptgefahrdungsursachen
vieler Arten. Die Ausdehnung naturnaher Strukturen und Lebensrdume ist entscheidend fur die
Funktionsfahigkeit des Biotopverbundes. Daher spielt die GroRe von MalRhahmen zur naturnahen
Gewasser- und Auenentwicklung eine wichtige Rolle fir die Bewertung von Vorhaben und
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MaRnahmenvorschlagen. Um Bewertungen vergleichbar zu machen, werden fur die raumliche Aus-
dehnung von Wirkungen Einheiten vorgegeben, d. h. die Verbesserung eines Parameters wird in
Einheiten a 100 m (linienhafte Wirkungen) bzw. 1 ha (flachenhafte Wirkungen) angegeben. Die zu
bewertenden homogenen Planungsabschnitte sind in der Regel aber groRer (Kapitel 3.3 im Doku-
ment ,Methodik zur Mallnahmenherleitung®).

Zustandsbewertung
Ausdehnung Wert
Parameter Ist Plan Differenz  Erhalt
Klasse 1 -5 Ist - Plan ja/nein Anzahl Einheiten Einheit Diff x Anzahl
Sohle 3 3 0 ja B Erhalt
S o Ufer 5 3 2 nein 5 10
' 2 x 100 m
' < FlieRverhalten 5 5 0 nein 5 0
8% Abflussmenge 1 1 0 nein 5 0
Verbesserung der Gewésserstruktur Summe 10

Fiktives Beispiel fir die Bewertung der ,Zielerreichung® in Bezug auf die Parameter der Gewasserstruktur (ohne Durch-
gangigkeit). Durch das Vorhaben (Lange des Malnahmenabschnitts 500 m, d. h. 5 Einheiten a 100 m) werden die
Uferstrukturen von ,sehr stark” (Klasse 5, gepflastertes Ufer) zu ,maRig“ verandert (Klasse 3, ingenieurbiologische
Ufersicherung, tiw. mit typkonformen Strukturen) verbessert (Differenz = 5 - 3 = 2). Das FlieRverhalten verandert sich
nicht wesentlich. Gleichzeitig werden MalRnahmen zum Erhalt der bestehenden Sohle ergriffen (,Erhalt” = ja). Die Ab-
flussmenge ist naturgemaf und erfordert keine Erhaltungs- oder Entwicklungsmafnahmen.

Fir ein Durchgangigkeitshindernis (Querbauwerk aul3erhalb des Priorisierungskonzepts nach BMVI
2015) ist zu beurteilen, ob es zu einer Verbesserung der 6kologischen Durchgangigkeit kommt. Eine
raumliche Gewichtung i. S. potenzieller (Uber-)regionaler Wirkungen (z. B. GroRe des angeschlos-

senen Einzugsgebiets) ist nicht vorgesehen. Die strukturellen Wirkungen werden Uber die Parameter
der Gewasserstruktur und des Auenzustandes abgedeckt.

Far die Ermittlung der Zielerreichung gilt:

Die Bewertung bezieht sich - analog zur Bewertung der Zielkonformitat - auf den Planzustand,
der nach der MalRnahmenumsetzung erreicht werden soll und nicht auf den Zustand unmittelbar
nach Abschluss der MaRnahmenumsetzung (Kapitel 2).

Die Prognose des Planzustands richtet sich nach den in Tabelle 3 beschriebenen Bewertungs-
klassen. Der prognostizierte Zustand wird expertenbasiert abgeschatzt. Vorliegende Modellie-
rungen von Planzustanden oder die Nachweisflihrung der ermittelten Prognosen Uber die beste-
henden Erfassungs- und Kartierbégen zur Gewasserstruktur und zum Auenzustand kénnen die
Annahmen unterstitzen, sind jedoch keine Voraussetzung fiir diesen Bewertungsschritt.

Eine Verbesserung erfordert eine Aufwertung um mindestens eine Klasse der Bewertungsskala
des Fachkonzepts (betrifft MaRnahmen der Gewasserstruktur und des Auenzustands). Eine Ver-
besserung innerhalb dieser Klassen (ohne Klassensprung) ist i. d. R. nicht ausreichend; Aus-
nahme bilden Erhaltungsmal3nahmen.

Der Erhalt der bestehenden Verhaltnisse sowie der Ersatz von bestehenden, z. T. naturnahen
Strukturen und Lebensraumen wird analog zur Bewertung der Zielkonformitat — unter bestimm-
ten Voraussetzungen als ,Verbesserung“ gewertet (Kapitel 2).

10
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Auf Grundlage der Bewertung auf der 2. Stufe kann das prognostizierte Ausmal} der Zielerreichung
auf die Parameter Gewasserstruktur, Durchgangigkeit, Auenzustand sowie ufer- und auentypische
Lebensraume Ubersichtlich und einheitlich dargestellt werden (s. Bewertungsformular Zielerrei-
chung).

Die Ergebnisse der Parameter ,Gewasserstruktur®, Auenzustand®, ,Durchgangigkeit* oder ,ufer- und
auentypische Lebensraume® werden nicht aufsummiert, da die Bewertungsergebnisse u. a. unter-
schiedliche raumlichen Einheiten aufweisen.

11
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Bewertungsformular ,,Zielerreichung“ (Férderprogramm Auen)

Projekt Arbeitstitel
Projekttrager
Bundeswasserstralle

Planungsabschnitt Bezeichnung

Ausdehnung Lange Flache
Klasse 1-5 Ist - Plan ja/nein Anzahl Einheiten Einheit Diff x Anzahl
Sohle
% = Ufer
2 2 x 100 m
@ = FlieRverhalten
25
& @ Abflussmenge
Verbesserung der Gewésserstruktur Summe _
Morphodynamik
, O .
S § Hydrodynamik x 1 ha
2 'é Flachennutzung
Verbesserung des Auenzustandes Summe _

Ist-Zustand (Anzahl) Plan-Zustand (Anzahl)

gesamt nicht durchgangig umgebaut riickgebaut

Durchgangigkeit I

_ _ Anzahl Einheit

Pionierhabitate, Uferbereich
Offenland

Zustand Weichholz-Auenwélder x 1 ha

Hartholz-Auenwélder
Sonstige Lebensrdume
Pionierhabitate, Uferbereich
Offenland

Flache Weichholz-Auenwélder x 1 ha

ufer- und auentypische
Lebensraume

Hartholz-Auenwélder

Sonstige Lebensrdume

12
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4 Fachliche Hinweise zur Erfassung der Kriterien ,,Ge-
wasserstruktur, ,,Auenzustand“ und ,,ufer- und auen-
typische Lebensraume*

Der Beitrag von Vorhaben und MaRhahmenvorschlagen zur Etablierung eines Biotopverbunds ent-

lang der Bundeswasserstra®en und deren Auen wird auf Grundlage der Kriterien ,Gewasserstruk-
tur®, ,Auenzustand” und ,ufer- und auentypische Lebensraume*” beurteilt. Diese Kriterien sind durch
Parameter unterlegt (Tabelle 4), die bestehenden Bewertungsverfahren — insbesondere der Gewas-
serstrukturkartierung und der Auenzustandsbewertung - entnommen wurden. Nachfolgend werden
grundlegende Kenntnisse und Hintergrundwissen zu diesen Verfahren vermittelt und Hinweise zur
Erfassung der Kriterien gegeben. Diese Grundlagen sollen dazu beitragen, die Zielkonformitat und
Zielerreichung von Vorhaben und Mallnahmenvorschlagen gemaf der Kapitel 2 und 3 fachlich fun-
diert abschatzen zu kénnen.

Tabelle 4: Kriterien und Parameter zur Bewertung vorhabenbedingter Wirkungen auf den Biotopverbund

Kriterium

Parameter

Verfahren/Hinweise zur Erfassung und Bewertung der Parameter

Gewasserstruktur

Sohle,
Ufer

® bundesweit in Bezug auf Bundeswasserstrallen anwendbare Verfahren

zur Erfassung und Bewertung der Gewasserstruktur: u. a. LAWA (in
Vorb.), BfG (2001), Quick et al. (2017)

auRerdem i. d. R. landesspezifische Verfahrenshinweise/ Anleitungen

FlieBverhalten,
Abflussmenge

bundesweite Verfahren bisher nur groraumig (LAWA 2017a)
Erfassung und Bewertung i. d. R. verbal-argumentativ

indirekte Beurteilung Uber Kombination von Parametern der Gewas-
serstrukturkartierung (z. B. Foerster et al. 2017) mdglich

Hinweise zum sehr guten 6kologischen Zustand gemal EG-Wasserrah-
menrichtlinie in UBA (2014)

Durchgangigkeit

kein bundesweites Verfahren; Anséatze zur Bewertung in Bezug auf Bun-
deswasserstrafien in BfG (2010) und BMVBS (2012) als Grundlage des
Priorisierungskonzepts (BMVI 2015)

Erfassung und Bewertung i. d. R. verbal-argumentativ

Hinweise zur Durchgéngigkeit fir Organismen u. a. in Verfahren zur Ge-
wasserstrukturkartierung (s. 0.), UBA (2014), DWA M-509 (2014)

Hinweise zur Durchgangigkeit fir Sedimente u. a. nach Quick et al. (2017)
oder LAWA (2017b)

Auenzustand

Morphodyna-
mik, Hydrodyna-
mik, Flachen-
nutzung

Verfahren zur Auenzustandsbewertung (Brunotte et al. 2009)

LAnleitung fur die Erfassung und Bewertung des Auenzustandes an Flus-
sen” (Koenzen et al. 2020a, b) mit Ubersichts- und Detailverfahren

13
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Kriterium Parameter Verfahren/Hinweise zur Erfassung und Bewertung der Parameter
ufer- und auenty- Zu“stand, m Hinweise zur Einstufung eines Biotoptyps als ufer- und auentypisch u. a.
f;s‘::.‘: Lebens- Flache aus auentypologischen Arbeiten (z. B. Koenzen 2005, UBA 2014, LUA
u

NRW 2001), Biotopbeschreibungen (z. B. Riecken et al. 2003, Lenkenhoff
& Rose 2003, Finck et al. 2017, BfN & BLAK 2017) oder Einordnung von
Biotopen aus landesspezifischen Biotoptypenlisten hinsichtlich Auenbin-
dung im Zuge der Erarbeitung von Koenzen et al. (2020a, b)

m Erfassungi. d. R. anhand landesspezifischer Anleitungen zur Erfassung
von Biotoptypen

m Bewertung u. a. anhand von landesspezifischen Verfahren fiir Biotopty-
penbewertung (z. B. LANUV NRW 2008, NLWKN 2012), Verfahren zur
Bewertung des Erhaltungszustands (BfN & BLAK 2017), fachlichen Hin-
weise zur Biotoptypenbewertung an Bundeswasserstrafien (BMVBS
2007) oder Zustandsklassifizierungen Uber Verfahren der Eingriffsrege-
lung (u. a. LANUV NRW 2008, BMU 2013),

m Beurteilung von Veranderungen auch expertenbasiert moglich (art-/ arten-
gruppenspezifische Betrachtungen im Einzelfall nach MaRstab der natur-
gemalfen Biotoptypauspragung, s. 0.)

4.1 Hinweise zur Erfassung der Gewasserstruktur

Die im Fachkonzept ,Biotopverbund Gewasser und Auen® beschriebenen Parameter der Gewas-
serstruktur (Tabelle 5) umfassen sowohl strukturelle (morphologische) Aspekte als auch hydrau-
lisch-hydrologische Aspekte, die sich in ihrer Auspragung gegenseitig beeinflussen und wesentlich
fur die Funktionsfahigkeit des Biotopverbundes sind. Das Vorhandensein naturnaher Gewasser- und
Uferstrukturen sowie naturnaher Grundwasser-, Uberflutungs- und Stromungsverhéltnisse sind we-
sentliche Voraussetzungen fiir die Funktionsfahigkeit eines Biotopverbunds an Flissen.

Der Malstab fur die Bewertung der Gewasserstruktur ist der potenziell natirliche Zustand, der sich
unter Abwesenheit aller reversiblen anthropogenen Einflisse einstellen wiirde und als ,Leitbild“ be-
zeichnet wird.® Eine Kurzbeschreibung der bundesweit 25 FlieRgewassertypen liegt in Form von
Steckbriefen vor, die u. a. einen Uberblick tiber die hydromorphologischen Verhéltnisse im naturge-
maRen Zustand geben.’

6 Der Begriff ,Leitbild“ ist in der gewasserokologischen Entwicklungsplanung etabliert (u. a. LAW, in Vorb.). Weitere, weit-
gehend synonym verwendetet Begriffe sind Referenzzustand® (vgl. Quick et al. 2017) und ,sehr guter 6kologischer Zu-
stand” (vgl. UBA 2014).

7 s. Pottgiesser (2018). Innerhalb der Gebietskulisse des Bundesprogramms ,Blaues Band Deutschland” sind insbeson-
dere die Typen 9.2 (GroRRe Flisse des Mittelgebirges), 15 bzw. 15_g ((GroRe) Sand- und lehmgepragte Tieflandflisse),
10 bzw. 20 (Kies- bzw. sandgepragte Strome) haufig vertreten. Nicht abgedeckt sind die Astuare von Ems, Weser und
Elbe unmittelbar vor Einmiindung in die Nordsee, firr die das Leitbild im Einzelfall ermittelt werden muss. Entspre-
chende Hinweise zum Vorgehen werden in LAWA (in Vorb.) gegeben.
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Tabelle 5: Kurzbeschreibung der Parameter der Gewasserstruktur im naturgemafen Zustand hinsichtlich
ihrer Bedeutung fur den Biotopverbund an Bundeswasserstralen und deren Auen

Kurzbeschreibung/ Bedeutung fiir den Biotopverbund

Sohle

Die Laufentwicklung eines Flusses ist abhangig vom Gewassertyp. Im naturgemafRen Zustand kann sie ge-
streckt bis stark maandrierend sein. Bundeswasserstral3en sind heutzutage ausbaubedingt i. d. R. gestreckt bis
geschwungen. Das Flussbett verfligt Uber einen bis mehrere Flusslaufe, die sich durch Erosions- und Sedimen-
tationsprozesse mehr oder weniger dynamisch verlagern. Die Sohlstruktur ist Ausdruck der vorherrschenden
Wasserhaushalts- und Sedimentdynamik, die ein i. d. R. abwechslungsreiches Langsprofil mit typspezifischen
Stromungs- und Tiefenverhaltnissen sowie z. T. vielfaltigen Sohlstrukturen mit mehr oder weniger kleinraumig
wechselnden Substraten ausbildet. Die Sohle bietet mit ihnren Substraten, der Substratverteilung und verschie-
denen Stromungsverhaltnissen einen spezifischen Lebensraum flr Pflanzen und Tiere. Sie ist zudem von be-
sonderer Bedeutung fiir die Vernetzung von Lebensrdumen in longitudinaler und in vertikaler (Austausch zwi-
schen Gewasser und Interstitial) Richtung. Durch Eingriffe in das Langsprofil, wie z. B. den Verbau der Sohle,
Regulierung des Gewasserlaufs oder Stérungen des Wasser- und Sedimenthaushalts, wird die Sohle verein-
heitlicht und verarmt strukturell, sodass entsprechende Lebensrdume verloren gehen.

Ufer

Das Querprofil und die Uferstruktur eines Flusses bilden sich im naturgemafRen Zustand in Abhangigkeit von der
Wasserhaushalts- und Sedimentdynamik sowie der Talform aus. Das Querprofil ist durch eine i. d. R. flache Ein-
schnittstiefe gepragt und verfiigt Gber eine mehr oder weniger ausgepragte Breitenvarianz und -erosion, die typi-
sche Uferstrukturen, wie Prall- und Gleithdnge, hervorruft. An den Ufern bildet sich in Folge der Standortdyna-
mik eine typische Ufervegetation aus dominierenden Gehdlz und mehr oder weniger groflen Anteilen dynami-
scher, ruderaler Fluren aus. Die Ufer bieten mit ihrem Strukturreichtum nicht nur Standorte fiir die Ausbildung
einer ufertypischen Vegetation, sondern auch Lebensraum flir aquatische und semi-terrestrische Arten. Sie sind
zudem von besonderer Bedeutung fir die laterale Vernetzung von Lebensraumen im Gewasser und der Aue.
Durch Eingriffe in das Querprofil, wie z. B. Uferverbau oder eine Regulierung des Querprofils mit einer deutli-
chen Eintiefung wird das Querprofil strukturarmer und monoton, sodass entsprechende Lebensrdume verloren
gehen und die Aue vom Gewasser entkoppelt wird.

FlieBverhalten

Das FlieRverhalten beschreibt die Stromungsvielfalt eines Flusses. NaturgemaR stellt sich sowohl im Langs- als
auch Querprofil eine typspezifische Stromungsdiversitat mit schneller und langsamer flieRenden bis stehen Be-
reichen ein. Die Stromungsdiversitat ist dabei Ausdruck der strukturellen Vielfalt im Quer- und Langsprofil, fihrt
jedoch auch selbst dazu, dass sich typkonforme Sohlstrukturen ausbilden kénnen. Zudem sorgt sie dafir, dass
geeignete Habitatbedingungen im Gewasser bestehen und Sauerstoff in das Gewasser eingetragen wird. Das
FlieRverhalten wird insbesondere durch den Gewasserausbau mit Regulierung des Querprofils und damit i. d. R.
erhohten FlieRgeschwindigkeiten sowie durch die Stauregulierung des Gewassers und damit i. d. R. niedrigen
Fliekgeschwindigkeiten beeintrachtigt. Die in ausgebauten bzw. gestauten Flissen vergleichsweise monoton
verteilte, deutlich erhéhte oder verringerte FlieRgeschwindigkeit hat direkte strukturelle sowie physikalisch-che-
mische Wirkungen auf die Habitatqualitat, insbesondere auf der Gewassersohle.

Abflussmenge

Die Abflussmenge ist der Durchfluss von Wasser im Gewasserbett (im Hochwasserfall auch auf3erhalb) zu ei-
nem bestimmten Zeitpunkt, der kurzfristigen und jahrlichen Schwankungen unterliegt. Die natirlichen Schwan-
kungen des Abflusses sind essentiell fir die Ausbildung eines naturgemafRen Quer- und Langsprofils und fir die
Vernetzung der Lebensrdume in Langs- und Querrichtung sowie Grundlage fiir eine typkonforme Uberflutung
der Auen. Die Abflussmenge kann anthropogen durch eine Wassermengenbewirtschaftung beeintrachtigt wer-
den, z. B. durch Entnahme fir die Wasserkraftnutzung oder zur Bewasserung. Reduzierte Abflussmengen kon-
nen insbesondere in naturnahen Querprofilen dazu fihren, dass die gewasserokologisch besonders wichtigen
Wechselwasserzonen vermehrt bis dauerhaft trocken fallen und die Quervernetzung zur Aue beeintrachtigt wird.
Eine Stauregulierung hingegen kann eine unnatirliche Stabilisierung der Wasserspiegellagen hervorrufen.

Durchgéngigkeit

Die Durchgangigkeit beschreibt die Passierbarkeit eines Gewassers fiir aquatische Organismen und das Sedi-
ment. Dabei steht i. d. R. die lineare Durchgéngigkeit im Fokus, d. h. die unbeeintréchtigte Moglichkeit der fluss-
aufwarts und -abwarts gerichteten Wanderung fiir Tiere sowie der ungestorte Sedimenttransport vom Ober- zum
Unterlauf. Fur aquatische Organismen ist zudem die vertikale (Gewasser und Interstitial) sowie die laterale
Durchgangigkeit (Gewasser und Aue/Zufliisse) relevant. Eine ungestorte Vernetzung der (Teil-)Lebensraume
ermoglicht den Zugang zu wichtigen Nahrungs-, Reproduktions- und Ruherdumen und sichert den Austausch
von Individuen einer Population. Der ungestdrte Sedimenttransport ist zudem fur strukturbildende Prozesse es-
sentiell, was wiederum Uber andere Parameter der Gewasserstruktur abgebildet wird. Anthropogen bedingte
Beeintrachtigungen in die Durchgangigkeit ergeben sich v. a. durch Eingriffe in das Querprofil (z. B. durch Stau-
regulierung), in dessen Folge die Wanderbewegung fir Tiere unterbrochen und Sediment zurlickgehalten wer-
den. Der Gewasserausbau wirkt i. d. R. auch nachteilig auf die Vernetzung zwischen Gewasser und Aue sowie
Interstitial.

15



Hintergrunddokument ,,Bewertung von Vorhaben und Maflnahmenvorschlédgen (Biotopverbund)* W Bundesprogramm
zum ,,Fachkonzept Biotopverbund Gewisser und Auen* Blaues Band

-
he 7>,

Eine ausfuhrliche Beschreibung der Parameter ,Sohle“ und ,Ufer” sowie Hinweise zu deren Erfas-
sung finden sich in der bundesweiten Verfahrensempfehlung zur Gewasserstrukturkartierung
(LAWA in Vorb.) sowie in einzelnen landerspezifischen Verfahren (z. B. LANUV NRW 2018). Neben
den Verfahrensempfehlungen der Lander liegt fir Bundeswasserstral3en das Verfahren ,Valmorph
2% vor (Quick et al. 2017).

Sofern eine Nachweisfiihrung der potenziellen Wirkungen von Vorhaben und MaRnahmenvorschla-
gen des Bundesprogramms ,Blaues Band Deutschland“ auf Grundlage der bestehenden Erfas-
sungs- und Kartierbégen zur Gewasserstruktur erfolgen soll, gibt Tabelle 6 Hinweise aus Valmorph
2 fur die (quantifizierende) Berechnung flir die ansonsten qualitativ zu beschreibenden Parameter
,Sohle” und ,Ufer".

Tabelle 6: Verwendung quantifizierter Parameter aus ,Valmorph 2“ zur Unterstitzung der Erfassung und Be-
wertung durch die Verfahren zur Gewasserstrukturkartierung

::aarz:;::ﬁf Quanti_fizierbare Parameter aus ,,Valmorph (Tlw.) vergleich_bare Parameter der Gewas-
el 2“ (Quick et al. 2017)" serstrukturkartierung (LAWA 2019) 2
Sohle Tiefenvariation Stromungsdiversitat/Tiefenvarianz
Sohlsubstrat35 Sohlsubstrat
Sohlstrukturen und Auenstrukturen*>? Besondere Laufstrukturen, Querbanke, besondere
Sohlstrukturen
Ufer Breitenvariation Breitenvarianz
Mittlere Sohlhéhenénderung Profiltyp, besondere Sohlbelastungen
Uferstruktur Uferverbau, besondere Uferstrukturen
Flachenanderung subaquatischer Flachen Besondere Uferstrukturen

aullerhalb der Fahrrinne/ der eulitoralen Zone

"Erfassung i. d. R. in Abschnitten mit 5 km Lange (auf3er Breitenvariation (ab 100 m) und Uferstruktur (ab 1 km), Er-
fassung und Bewertung 5-stufig

2Erfassung in Abschnitten von 500 m (Gewasserbreite < 40 m) bzw. 1.000 m (> 40 m), Erfassung und Bewertung mit
Einfach-Auswahl oder 2- bis 7-stufig)

3 zusétzlich kann der Parameter ,Schwebstoffhaushalt” betrachtet werden (v. a. im Astuarbereich)

4 nur Sohlstrukturen (Auenstrukturen tiber den Parameter ,Morphodynamik“ der Aue)

5Erkenntnisse aus ,Valmorph 2 zum Zustand der Sohle sind in LAWA (in Vorb.) eingeflossen

Die hydraulisch-hydrologischen Parameter (FlieRverhalten, Abflussmenge) finden derzeit nur indi-
rekt Berucksichtigung in den Verfahren zur Gewasserstrukturkartierung. Zur Bewertung der Zielkon-
formitat und der Zielerreichung ist in der Regel eine naherungsweise Abschatzung der malinahmen-
bedingten Auswirkungen ausreichend. Bei naherer Beschaftigung mit diesen Parametern kénnen
bei Bedarf u. a. die folgenden Quellen herangezogen werden:

m Foerster et al. (2017): Bewertung typspezifischer FlieRverhaltnisse auf Grundlage des soge-
nannten ,Habitat-Index“ unter Nutzung funktional relevanter Einzelparameter der Gewas-
serstrukturkartierung

= LAWA (2017a): Rechnerische und/oder expertenbasierte Beurteilung einzelner Parameter des
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Wasserhaushalts auf Ebene von Wasserkorpern oder (Teil-) Einzugsgebieten.

Sofern eine detailliertere Nachweisfuhrung der potenziellen Wirkungen von Vorhaben und Maf3nah-
menvorschlagen im Bundesprogramm ,Blaues Band Deutschland“ auf die Parameter ,FlieRverhal-
ten®, ,Abflussmenge”“ und ,Durchgangigkeit erfolgen soll, gibt Tabelle 7 Hinweise flur die Durchflih-

rung.

Tabelle 7: Quellen und fachliche Hinweise zur Bestimmung des Leitbilds fur die Parameter der Gewas-

serstruktur
Parameter Leitbild Erfassung/ Bewertung
Sohle m flieRgewassertypspezifisch; m qualitative Erfassung/Bewertung (iber Verfahren zur Ge-
Ufer m Definition fiir 25 biozénotisch wasserstrukturkartierung (LAWA, in Vorb.)
relevante FlieRgewassertypen m leitbildbezogen
(Pottgiesser 2018) m Abschnittslange i. d. R. 500 - 1.000 m
m ohne Astuare m ggf. landeseigene Verfahren beachten
m verbale Beschreibung B quantitative Erfassung/Bewertung (iber Verfahren ,Val-
m qualitative Beschreibung morph 2 (Quick et a. 2017)
(parametrisiert anhand Ge- m Referenzzustand bezogen (i. d. R. weniger weitrei-
wasserstrukturparameter) chend als , Leitbild*)
fur ,sehr guten Zustand” m nur fiir eine Auswahl von Parametern verfiigbar (vgl.
(EG-WRRL) in UBA (20?4), Tabelle 6)
gzg:bg;ec: \2/52 ch()'g_/Eo”;'t_ = Abschnittidngen i. d. R. 5 km (aggregiert)
see)
B Eigenstandige Herleitung Uber
Bestimmung des morphologi-
schen Flielgewassertyps nach
LAWA (2019), grundsatzlich
ohne rdumliche Einschrankung
anwendbar
m ggf. vereinzelte landeseigene
Konkretisierungen/Ergéanzun-
gen beachten
FlieBverhalten m flieRgewsssertypspezifisch; m qualitative Erfassung /Bewertung (kombinierte Einzelpara-

bundesweite Definition nicht

vorliegend;

naherungsweise Herleitung

Uber Kombination von Parame-

tern der Gewasserstrukturkar-

tierung moglich

m Komponente ,Strémung*“
(Foerster et al. 2017)

m berlcksichtigte Einzelpara-
meter ,Rlckstau”, ,Quer-
banke*, ,Stromungsdiversi-
tat“, ,Tiefenvarianz®, ,Aus-
leitung®

m Definition der Leitbilder fir

meter) Uber Verfahren zur Gewasserstrukturkartierung
(LAWA, in Vorb.)

m Abschnittslange i. d. R. 500 - 1.000 m
m ggf. landeseigene Verfahren beachten

B qualitative Erfassung/Bewertung anhand Bewertungsver-
fahren des Wasserhaushalts (LAWA 2017a)

m belastungsbezogen (keine Referenz)

m Kriterium D4 ,Rickstauwirkung und Kolmation durch
Stauanlagen®

m i.d. R. groRraumig (Wasserkorper, Einzugsgebiet)

B qualitative Erfassung/Bewertung anhand Bewertung Quer-
bauwerk-Einfluss (MUNLV NRW 2005)

m belastungsbezogen (keine Referenz)
m Parameter ,Lebensraumverlust durch Aufstau®
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Parameter Leitbild Erfassung/ Bewertung
Abflussmenge die Einzelparameter nach s. ,FlieRverhalten®; davon abweichend:
Pottgiesser (2018), UBA m LAWA (2017a): Kriterium D3 ,Retentionswirkung von

(2014), LAWA (2019) (s. 0.) Stauanlagen*

m gdf. vereinzelte landeseigene  m MUNLV NRW (2005): Parameter ,Lebensraumverlust in

Konkretisierungen/Erganzun- der Ausleitungsstrecke”
gen beachten

Durchgéngigkeit g nicht typspezifisch, m Durchgingigkeit fiir aquatische Organismen:
B keine Leitbild-Definition im en- m verbal-argumentative Beurteilung
geren Sinne; belastungsorien- m keine bundesweit anwendbaren Verfahren

tierte Betrachtung (Ziel: unbe-

A o R ®m Hinweise zur Beurteilung: Vorkommen von Querbau-
eintrachtigte Durchgangigkeit)

werken (z. B. aus Gewasserstrukturkartierung), tech-
nisch-hydraulische Kriterien zur Bewertung der linearen
Durchgangigkeit (u. a. in MUNLV NRW 2005, LUWG
2008, TLUG 2011, FGG EMS 2012, BAW & BfG 2015)

m Weitergehende Interpretation u. a. iber DWA (2014)

m Fachgutachterliche Beurteilung unerlasslich

® Durchgangigkeit fir Sediment

m i. d. R. belastungsbezogene Erfassung/Bewertung

m LAWA (2017b): Bewertung der Durchgangigkeit von
FlieBgewassern fur Sedimente - Anwenderhandbuch
Sedimente

m ,Valmorph 2 (Quick et al. 2017), Parameter ,Sedi-
mentdurchgéngigkeit”
m Fachgutachterliche Beurteilung erganzend moglich

4.2 Hinweise zur Erfassung des Auenzustandes

Die Auen der Bundeswasserstraf’en besitzen fur die Etablierung eines nationalen Biotopverbunds
eine besondere Bedeutung als Lebensraum und Wanderkorridor insbesondere fur (semi-) terrestri-
sche Arten, bieten bei Uberflutung jedoch auch aquatischen Arten temporéren Lebensraum. Auen-
gewasser kdnnen grundsatzlich auch Ersatzlebensraume fir aquatische Habitate sein, die in der
Bundeswasserstralle ausbaubedingt fehlen. Auen sind in ihrem Formenschatz und ihrer Funktions-
fahigkeit insbesondere von der hydraulisch-hydrologischen Anbindung Gber das Grundwasser und
von Uberflutungen sowie der Nutzungsintensitit abhangig.

Die im Fachkonzept ,Biotopverbund Gewasser und Auen® ausgewahlten Parameter zum Auenzu-
stand (Tabelle 8) umfassen morphologische (strukturelle) und hydrologische Verhaltnisse sowie nut-
zungsbedingte Aspekte, die sich in ihrer Auspragung gegenseitig beeinflussen.

Naturnahe Auen sind wesentliche Achsen eines bundesweiten Biotopverbunds. Neben Auengewas-
sern, Feuchtgebieten und Auenwaldern spielen extensiv genutzte Offenlandbiotope wie Feuchtgriin-
land und halboffene Weidelandschaften eine wichtige Rolle als Lebensraum. Der Malstab fiir die
Bewertung des Auenzustandes ist der potenziell natlrliche Zustand, der sich unter Abwesenheit
aller reversiblen anthropogenen Einflisse einstellen wirde und als ,Leitbild“ bezeichnet wird.
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Bundesweit ist fur elf Fluss- und Stromauentypen das ,Leitbild“ i. S. des heute potenziell nattrlichen
Zustands beschrieben (Koenzen 2005), das einen Uberblick tber die hydromorphologischen Ver-
haltnisse und der Vegetation im naturgemaRen Zustand gibt.?

Tabelle 8: Kurzbeschreibung der Parameter des Auenzustands im naturgemafen Zustand hinsichtlich ihrer
Bedeutung fiir den Biotopverbund an Bundeswasserstralen und deren Auen

Kurzbeschreibung/ Bedeutung fiir den Biotopverbund

Im naturnahen Zustand ist die Vielzahl an Sand- und Kiesbanken, Nebenrinnen, Auengewassern, Totholz,

& =< Randsenken und sonstigen Strukturen Ausdruck des Strukturreichtums der Aue. Die Anzahl und Auspragung
= g naturnaher Gewasser- und Auenstrukturen bilden das Vermogen des Gewassers ab, durch eigendynamische
° 3 Laufentwicklungen sowie Erosions- und Sedimentationsprozesse morphologische Strukturen zu schaffen.
= © Diese natlirlichen Prozesse werden durch Ausbaumafinahmen, wie z. B. Uferverbau und Stauregulierung be-
eintrachtigt oder unterbunden.
Hochwasser sind wesentlicher Treiber fir Prozesse der Laufentwicklung des Gewassers und fiir morphodyna-
 Mische Prozesse in der Aue. Aullerhalb von Hochwasserzeiten ist ein naturgemafer Grundwasserhaushalt mit
O E seinen typischen Schwankungen wesentlich fiir die Standortvielfalt der Aue. Die natirlichen Wasserstands-
5= s schwankungen nehmen Einfluss auf Vorkommen und Haufigkeit von Pflanzen und Tieren, die diese speziellen
I 3 Standortbedingungen in der Aue tolerieren und daran angepasst sind. Kulturbautechnische Eingriffe, wie z. B.
Aufstau und Eindeichung des FlieRgewassers, MeliorationsmalRnahmen in der Aue sowie Grundwasserentnah-
men kdnnen erheblich in die Hydrodynamik und den Wasserhaushalt eingreifen.
< Die Verbreitung von Vegetationskomplexen der Auen und Flussniederungen ist an die charakteristischen
S o Standortbedingungen gebunden. Ihr Vorkommen ist dabei aber nicht nur Ausdruck der abiotischen Standort-
= S prozesse, sondern auch der Intensitét der Flachennutzung durch den Menschen. Pionierfluren, Flussréhrichte
© N und Auwalder sind in ihrem Vorkommen oftmals in Folge land- und forstwirtschaftlicher Nutzungen verdrangt
i worden.

Eine ausfuhrliche Beschreibung der drei Parameter ,Morphodynamik®, ,Hydrodynamik* und ,Fla-
chennutzung“?® ist Koenzen (2005) und Koenzen et al. (2020a, b) zu entnehmen. Beim Parameter
Morphodynamik ist zu bertlicksichtigen, dass die typischen Strukturen wie z. B. Flutrinnen und Au-
engewasser unabhangig davon erfasst werden, ob sie ,historisch®, also vor oder im Zuge des Ge-
wasserausbaus entstanden sind, durch bauliche Ma3nahmen im Zuge von Renaturierungsmafnah-
men oder durch aktuelle natlrliche Prozesse. Sofern eine Nachweisflihrung der potenziellen Wir-
kungen von Vorhaben und MalRnahmenvorschlagen des Bundesprogramms ,Blaues Band Deutsch-
land“ auf Grundlage des bestehenden Bewertungssystems zur Auenzustandsbewertung erfolgen
soll, kann das Excel-gestiutzte Verfahren AuenZEB 1.0 genutzt werden (Koenzen et al. 2020a, b).
Die Erfassung kann dabei nach einem Ubersichts- und einem Detailverfahren erfolgen. Um vorha-
benspezifische Veranderungen maglichst kleinteilig unterlegen zu kdnnen, wird empfohlen das

8 Die Auentypologie beschrankt sich auf Auen des Binnenlandes auerhalb des Tideeinflusses ab einer Einzugsgebiets-
gréRe von 1.000 km?. Eine Anleitung zur Bestimmung der leitbildgemafRen Verhéltnisse von Auen mit einem Einzugs-
gebiet < 1.000 km? ist Bestandteil der ,,Anleitung fir die Erfassung und Bewertung des Auenzustandes an Flissen®
(Koenzen et al. 2020a, b). Fir tidegepragte Bereiche mussen leitbildgemalie Verhaltnisse im Einzelfall hergeleitet wer-
den.

% Im Verfahren zur Auenzustandsbewertung (Brunotte et al. 2009) entsprechen die Parameter den funktionalen Einheiten
»,Morphodynamik, Auenrelief und Auengewasser®, ,Hydrodynamik, Abfluss und Uberflutung®, ,Vegetation und Flachen-
nutzung® und unterschieden sich lediglich begrifflich, sind inhaltlich jedoch deckungsgleich
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Detailverfahren zu nutzen.

Tabelle 9 fasst die Hinweise zur Herleitung des auentypologischen Leitbilds sowie zur Erfassung
des derzeitigen sowie des prognostizierten Auenzustands zusammen.

Tabelle 9: Quellen und fachliche Hinweise zur Bestimmung des Leitbilds fir die Parameter des Auenzu-
stands sowie zur Erfassung und Bewertung

Parameter Leitbild Erfassung/ Bewertung
Morphodynamik g guentypspezifisch m qualitative Erfassung/Bewertung tber Verfahren zur
Hydrodynamik m bundesweite Definition groRe Auenzustandsbewertung (Brunotte et al. 2009, Koen-
Flachennutzung Fluss- und Stromauen (Koenzen zen e.t al. 20"20&.1, b)
2005) m ,Anleitung fiir die Erfassung und Bewertung des Auen-
m 11 Auentypen mit 26 verschie- zustandes an Flissen“ (Koenzen et al. 2020a, b)
denen Auenabschnittstypen m Anwendung auf Grundlage von Brunotte et al.
m Auen von Flilssen ab Einzugs- (2009)
gebiet = 1.000 km? m Leitbildbezogen
m ohne Auen mit Tideeinfluss m Ubersichts- und Detailverfahren
B Eigenstandige Herleitung flr ® Anwendungsbereich: rezente Aue/Altaue aulerhalb
Auen im Binnenland lber Be- Tideeinfluss, kleine Flussauen bis Stromauen
stimmung des ,ahnlichsten Typs* ® Abschnittslange i. d. R. 1 km (Talbodenmitte), ggf.
nach Koenzen et al. (2020a, b) kirzer (= 500 m)
m Tideauen: keine Leitbilder m Bewertung der Tideauen
m Referenzzustande Uber Einzel- ® i. d. R. einzelfallspezifisch
fallbetrachtungen m Verfahren zur Auenzustandsbewertung nur orientie-
m gdf. vereinzelte landeseigene rend (Erfassungs- und Bewertungsverfahren nicht
Konkretisierungen/Ergéanzun- tidespezifisch angepasst)

gen beachten m Auenstrukturen ndherungsweise zu erfassen/be-

werten (quantifiziert) Uber Teil-Parameter ,Auen-
strukturen® aus Verfahren ,Valmorph 2“ (Quick et al.
2017), i. d. R. fur Abschnitte mit 5 km Lange

4.3 Hinweise zur Erfassung ufer- und auentypischer Lebensraume

Die Berucksichtigung der ufer- und auentypischen Lebensraume vervollstandigt die Uber die Ge-
wasserstruktur und den Auenzustand bisher vorrangig hydromorphologisch ausgerichtete, quantita-
tive Betrachtung um biozdnotische Aspekte.

Unter dem Begriff ,Lebensraum® werden hier Biotope mit einer bestimmten Artenzusammensetzung
verstanden, die Biotoptypen sowie FFH-Lebensraumtypen umfassen.

Die Zielformulierungen berticksichtigen, dass vorhandene Bestande eines Lebensraums durch Pfle-
gemalnahmen erhalten und durch Entwicklungsmaflinahmen verbessert und vergréfert werden.
Erfolge von Renaturierungsmaflinahmen kdnnen somit anhand des Zustandes und der Flache (Aus-
dehnung) dieser Lebensraume abgebildet werden.
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Im Fachkonzept ,Biotopverbund Gewasser und Auen® werden fur ufer- und auentypische Lebens-
raume lediglich auf der Programmebene Ziele fiir die VergroRerung bestimmter Lebensraume for-
muliert (Parameter ,Flache®). Auf der Konzeptebene werden keine konkreten ZielgrofRen (z. B. her-
zustellende Biotope, raumliche Ausdehnung) angegeben, da das Instrument der ,restriktionsbasier-
ten Fallgruppen® anhand der zugrunde liegenden mafigeblichen Restriktionen nicht geeignet ist, um
typspezifische Ziele fiir ufer- und auentypische Lebensraume zu differenzieren. Daher wird flr die
einzelnen Vorhaben und MaRnahmenvorschldge des Bundesprogramms ,Blaues Band Deutsch-
land“ ausschlieRlich bewertet, ob diese voraussichtlich zur Zustandsverbesserung oder VergroRe-
rung von ufer- und auentypischen Lebensraumen beitragen, ohne dass ein Abgleich mit einer pro-
jektgebietsspezifischen ZielgroRe erfolgt.

Tabelle 10: Kurzbeschreibung der Parameter der ufer- und auentypischen Lebensraume hinsichtlich ihrer
Bedeutung fir den Biotopverbund an Bundeswasserstralden und deren Auen

Kurzbeschreibung/ Bedeutung fiir den Biotopverbund

Unter ,Zustand” wird die Sicherung des Fortbestandes und die qualitative Verbesserung eines bestehenden
ufer- und auentypischen Lebensraums verstanden, um dessen natlrliche Verbreitung, Strukturen und Funktio-
nen langfristig zu erhalten und zu entwickeln und das Uberleben seiner charakteristischen Arten zu unterstiit-
zen. Die Sicherung des Fortbestandes umfasst MaRnahmen, die in Abhangigkeit der Entwicklungstendenzen fir
einen Lebensraum sowohl dazu dienen, die bestehenden Standortbedingungen zu erhalten (bei neutralem oder
positiven Trend; z. B. im Hinblick auf ein funktionsfahiges Uberflutungsregime), als auch einer anzunehmenden
Gefahrdung des Fortbestands (bei negativem Trend) entgegenwirken, z. B. bei gestérten Standortbedingungen
oder zur Unterbindung von Sukzession durch notwendige PflegemalRnahmen (z. B. Verbuschung von Offen-
land). Die qualitative Verbesserung umfasst Malnahmen, die der naturnahen Weiterentwicklung des bestehen-
den Lebensraums dienen. Dies kann MaRnahmen zur naturnahen Gestaltung der Standortbedingungen (z. B.
Wiedervernassung) sowie bestandsentwickelnde MalRnahmen (z. B. Management von Neophyten, Waldumbau,
Mahdgutlbertragung) betreffen.

Zustand

Unter ,Flache® wird die Neuanlage sowie die Vergréerung eines ufer- und auentypischen Lebensraums ver-
standen, um dessen natirliche Verbreitung, Strukturen und Funktionen langfristig zu erhalten und zu entwickeln
und das Uberleben seiner charakteristischen Arten zu unterstiitzen. Sowohl die Neuanlage als auch die raumli-
che VergroRerung konnen dabei aktiv (z. B. durch Pflanzungen oder andere landschaftspflegerische Mafinah-
men) sowie durch natirliche Entwicklung (z. B. durch Bereitstellung von Flachen mit geeigneten Standortbedin-
gungen fir die eigendynamische Sukzession) erfolgen. Dabei ist es auch mdglich, dass die Entwicklung eines
ufer- und auentypischen Lebensraums die Flache eines anderen Lebensraums einschrankt (z. B. bei Entwick-
lung von Auwald im Bereich von Auenwiesen).

Flache

Als ,ufertypisch” bzw. ,auentypisch® werden alle Biotoptypen bezeichnet, deren Vorkommen an Au-
enstandorte gebunden (z. B. Weichholz-Auenwald) oder charakteristisch fiir Uferbereiche bzw. die
Aue ist. Letztere konnen somit auch aul3erhalb von Auen vorkommen (z. B. feuchte Hochstauden-
fluren, magere Flachland-Mahwiesen). Im Rahmen der Entwicklung der ,Anleitung fur die Erfassung
und Bewertung des Auenzustandes an Flissen® (Koenzen et al. 2020a, b) wurden Referenzlisten
erstellt, mit denen Biotoptypen aus landesspezifischen Biotopschliisseln in die folgenden Kategorien
Ubersetzt und in die Auenzustandsbewertung eingebracht werden kdnnen:

m  A:,an Aue gebunden, d. h. Lebensrdume, die ausschlieBlich in Auen vorkommen (z. B. LRT
91E0 Weichholz-Auwald)

m B: ,auentypisch®, d. h. Lebensraume, die charakteristisch fur Auen sind, aber auch aul3erhalb
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der Auen vorkommen (z. B. LRT 6510 Magere Flachland Mahwiesen)

m C: ,nicht auentypisch®, d. h. alle tbrigen, nicht-auentypischen Lebensrdume (z. B. LRT 9130
Waldmeister Buchenwald)

Abbildung 3 zeigt eine beispielhafte Referenztabelle mit der Zuordnung von Biotoptypen zu den
Bewertungsparametern. Weiterfiihrende Hinweise liefert Koenzen et al. (2020a, b).

Code - Biotoptyp - |Aue~¥ LN - Kombi - F 31 - F_32 - F_3sonst - F_3kon - F_3rez -
F Natiirliche und naturnahe FlieBgewdsser [ 3240 A G A G ®

FW3260 Natirliche und naturnahe FlieRgewdsser [ 3260 A G A_G X

GEODBK  Artenreiches Extensivgriinland / kein LRT B GR B_GR X

GEB510 Artenreiches Extensivgrinland / 6510 B GR B_GR X

GGOOBK GroBseggenriede auBerhalb der Verlandungszone B F B F ® %
GMNOOBK Seggen- od. binsenreiche Nasswiesen, Simpfe B GR B_GR X

GPDOBK  Pfeifengraswiesen / kein LRT B GR B_GR X

GP6410  Pfeifengraswiesen / 6410 B GR B_GR X

LR3150 Mahrstoffreiche Stillgewdsser ohne §30-Schutz B G B G ®

LR6510  Artenreiche Flachland-Mahwiesen mittlerer Standorte B GR B_GR X

MFOOBK Flachmoore und Quellmoore / kein LRT B F B_F X b
MF7230 Flachmoore und Quellmoore / 7230 B F B F b b
513130 Initialvegetation, kleinbinsenreich / 3130 B G B G ®

CIZ1EN Imitinhrnmatatinm blainhincamenickh £ 31850 o (=3 o~ w

Abbildung 3: Auszug aus einer Referenztabelle zur Aufbereitung von Daten zu Biotoptypen und FFH-Le-
bensraumtypen

Dartiber hinaus kénnen Hinweise aus der ,Roten Liste der gefahrdeten Biotoptypen Deutschlands*'®
die Zuordnung zu ufer- und/oder auentypischen Lebensrdumen unterstitzen und ein bundesweit
einheitliches und vergleichbares Vorgehen ermoglichen. Ein ufer- und auentypisches Biotop kann
vorliegen, sofern die beiden folgenden Kriterien zutreffen:

m Der Biotoptyp gehort einem typischerweise in Auen vorkommenden FFH-Lebensraumtyp an,™

m Der Biotoptyp ist in seinem Vorkommen (grund-)wasserabhangig.'?

Die nachfolgende Aufstellung fasst die Hinweise zur Erfassung und Bewertung des Zustands ufer-
und auentypischer Lebensraume zusammen.

10 Finck et al. (2017)

™ In Scholz et al. (2012) sind diejenigen FFH-Lebensraumtypen (LRT) aufgefiihrt, deren Vorkommen ausschlief3lich be-
schrankt auf oder charakteristisch fir die Auen der Bundeswasserstra3en innerhalb des Auenkulisse des Bundes nach
Brunotte et al. (2009) ist (LRT 2310, 2330, 3150, 3260, 3270, 6120, 6410, 6430, 6440, 6510, 9160, 91E0, 91F0). Die
Gebietskulisse des Bundesprogramms ,Blaues Band Deutschland” umfasst diese LRT sowie den LRT 1130 JAstua-
rien“

2 Die Grundwasserabhangigkeit i. S. der EG-Wasserrahmenrichtlinie ist erstmals fiir alle Biotoptypen des Binnenlandes
in Lenkenhoff & Rose (2003) ermittelt worden, wobei ,grundwasserabhangige Biotoptypen*, ,Biotoptypen mit wechseln-
dem Einfluss von Grund- und Oberflachenwasser*, ,Oberflachengewasser* und ,je nach Auspragung grundwasserab-
hangige“ Biotoptypen (vgl. Finck et al. 2017, S. 43, 222) grundsatzlich zu den ufer- und auentypischen Lebensraumen
zahlen koénnen (s. auch z. B. NLWKN 2012)
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Tabelle 11: Quellen und fachliche Hinweise zur Erfassung und Bewertung der Parameter der ufer- und auen-

typischen Lebensraume

Parameter Leitbild Erfassung/ Bewertung
Zu__stand, m keine Verwendung i. d. R. m Einstufung eines Biotoptyps als ufer- und auentypischer
Flache flieR-/auentypspezifischer Le- Lebensraum:

bensraumkombinationen m Hinweise in Beschreibung hydromorphologischer flieR-

m Ziel = naturgemalfe Auspra-
gung eines ufer- und auentypi-
schen Lebensraums

B Hinweise auf naturgemale
Auspragung eines Biotoptyps
u. a. in BfN & BLAK (2017),
Riecken et al. (2003), Finck et
al. (2017)

H i. d. R. landeseigene Hin-
weise/Anleitungen beachten

gewasser-/ auentypspezifischer Leitbilder (u. a. Koen-
zen 2005, UBA 2014, LUA NRW 2001 u. w.)

Angabe der Wasserabhangigkeit von Biotopen der
Standardbiotoptypenliste (Riecken et al. 2003) nach
Lenkenhoff & Rose (2003)

Einordnung von Biotopen aus landesspezifischen

Biotoptypenlisten hinsichtlich Auenbindung im Zuge

der Erarbeitung von Koenzen et al. (20203, b)
Herleitung aus ,Roter Liste” (Finck et al. 2017) anhand
der Kriterien ,auentypischer FFH-Lebensraumtypen®
(nach Scholz et al. 2012, zusatzlich FFH-LRT 1130)
und ,(Grund-) Wasserabhangigkeit*

m Erfassung von ufer- und auentypischen Lebensraumen:

i. d. R. landesspezifische Anleitungen zur Erfassung
von Biotoptypen (einschlief3lich Angaben zu Mindest-
grélRe)

Hinweise zu mdglichen Biotoptypen und ihrer naturge-
malen Artenzusammensetzung u. a. in Riecken et al.
(2003), Finck et al. (2017), BfN & BLAK (2017)

B Bewertung von ufer- und auentypischen Lebensrdumen:

Verfahren fur Biotoptypenbewertung i. d. R. landesspe-
zifisch, u. a. LANUV NRW (2008) und NLWKN (2012),
Bewertung von FFH-LRT (Erhaltungsgrad) nach BfN &
BLAK (2017)

Fachliche Hinweise zur Biotoptypenbewertung an Bun-
deswasserstrallen in BMVBS (2007),
Zustandsklassifizierung u. a. Uber Verfahren der Ein-
griffsregelung (u. a. LANUV NRW 2008, BMU 2013)
mdglich,

Beurteilung von Veranderungen auch expertenbasiert
maglich (art-/artengruppenspezifische Betrachtungen
im Einzelfall nach MafRstab der naturgemafRen Bio-
toptypauspragung, s. 0.)
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