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1 Bedeutung von Fallgruppen im Fachkonzept ,,Bio-
topverbund Gewasser und Auen*

Auf der Konzeptebene des Fachkonzeptes ,Biotopverbund Gewasser und Auen“ werden soge-
nannte ,restriktionsbasierte Fallgruppen® beschrieben (FG BBD 2019). Im vorliegenden Hintergrund-
dokument werden die Fallgruppen definiert und die Vorgehensweise zur Nutzung erlautert.

Folgende Aspekte werden behandelt:

m die Bedeutung und Anwendung der Fallgruppen,
m die Grundlagen fir die Herleitung und raumliche Zuordnung,

m der Zusammenhang zwischen Fallgruppen und Biotopverbund an Bundeswasserstralen und
deren Auen,

m die aus den Fallgruppen ableitbaren Entwicklungsziele sowie deren beispielhafte Darstellung.

Die auf der Programmebene formulierten Ziele flr den Biotopverbund (Programmziele)' sind bun-
desweit nicht in gleichem MalRe umsetzbar, weil die einzelnen Bundeswasserstraftenabschnitte?
sehr unterschiedlichen Nutzungen und Anspriichen unterliegen. Dies gilt z. B. hinsichtlich der Inten-
sitat der schifffahrtlichen Nutzung oder der Flachennutzung in der Aue. Die Konzeptebene im Fach-
konzept ,Biotopverbund Gewasser und Auen® dient der praxisnahen und handhabbaren Konkreti-
sierung der Programmziele fur unterschiedliche BundeswasserstralRenabschnitte. Dabei werden po-
tenziell erreichbare Zustande fir die Gewasserstruktur und den Auenzustand fir Bundeswasserstra-
Renabschnitte beschrieben, indem zugrunde gelegt wird, ob bergeordnete Restriktionen einer na-
turnahen Entwicklung entgegenstehen bzw. fehlende Restriktionen diese beglinstigen. Die Konzept-
ebene bildet so eine Basis fir die Ermittlung gewasser- und auenabschnittsbezogener Ziele auf
einer konzeptionellen Ebene.

Das nachfolgend beschriebene Werkzeug der restriktionsbasierten Fallgruppen stellt den Kern der
Konzeptebene dar. Fallgruppen sind in der wasserwirtschaftlichen Praxis ein etabliertes Werkzeug,
das konzeptionelle, planungsorientierte Aussagen zu Flissen und Auen ermdglicht. Komplexe Zu-
sammenhange zwischen Nutzungsanforderungen und den i. d. R. damit verbundenen Beeintrachti-
gungen sowie Entwicklungsmdglichkeiten werden fiir vergleichbare Falle auf ,typische” funktional
relevante Faktoren reduziert.® Auf diese Weise lasst sich abschéatzen, in welchem Umfang der

' Die im Kabinettsbeschluss formulierten Ziele fiir die Handlungsfelder ,Biotopverbund®, ,Auenentwicklung®, ,Umbau und
Rickbau“ sowie ,Durchgangigkeit® bilden den Handlungsrahmen fiir das Fachkonzept ,Biotopverbund Gewasser und
Auen®.

2 Ein ,BundeswasserstralRenabschnitt* umfasst die sogenannten Funktionsraume ,Gewasser*, ,Uferzone und Uber-
gangsbereich” sowie ,rezente Aue/Altaue®, vgl. Hintergrunddokument ,Methodik zur MalRnahmenherleitung*

3 z. B. Beschreibung von Fallgruppen flr ,erheblich veranderte Wasserkorper” der Wasserrahmenrichtlinie (LAWA 2015),
s. auch Mehl (1998). Mit dieser Vereinfachung werden die wesentlichen Kriterien beschrieben, so dass Einzelfallbe-
trachtungen auf der konzeptionellen Ebene vermieden werden kénnen. Vorhabenspezifische und damit individuelle
Fragestellungen werden weder vorweggenommen, noch ersetzt. Sie sind Gegenstand weiterer Planungsschritte z. B.
im konkreten Planungsverfahren eines Vorhabens.
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Biotopverbund fir einen bestimmten Bundeswasserstrallenabschnitt potenziell verbessert werden
kann.* Ebenso kann beim Vorliegen groRraumiger konzeptioneller Planungen im Vorfeld der MaR-

nahmenumsetzung ein Abgleich erfolgen, inwieweit die Ziele dieser Planungen mit den potenziell
moglichen Zielzustanden unter Beachtung der jeweiligen Restriktionen eines Bundeswasserstra-
Renabschnittes Ubereinstimmen.

Zusammenfassend konnen die restriktionsbasierten Fallgruppen im Rahmen des Fachkonzepts ,Bi-
otopverbund Gewasser und Auen® unter anderem wie folgt genutzt werden:

= Anwendung fiir die Fachgruppe BBD: Die Fallgruppen konkretisieren und differenzieren die
Programmziele zum Biotopverbund. Sie zeigen auf, in welchem Mal diese in einem Bundeswas-
serstralRenabschnitt potenziell erreicht werden kénnen. Beim Vorliegen groRraumiger konzepti-
oneller Planungen kann im Vorfeld der Mallthahmenumsetzung ein Abgleich mit den potenziellen
Zielzustanden fur die Etablierung eines funktionsfahigen Biotopverbundes erfolgen.® Weiterhin
kann anhand der Fallgruppen z. B. im Rahmen der Programm-Evaluation begrindet werden,
warum die Ziele des Bundesprogramms ,Blaues Band Deutschland“ nicht Gberall gleichermalien
erreicht werden kdénnen.

m  Anwendung fiir Einreicher von Vorhaben und MaRnahmenvorschlagen: Die potenziell zu
erreichenden Zustande fur die einzelnen restriktionsbasierten Fallgruppen geben Hinweise auf
zielfGhrende Entwicklungsmdglichkeiten fur einen bestimmen Bundeswasserstrallenabschnitt.
Sie kénnen den Vorhaben bzw. MaRnahmenvorschlagen gegenubergestellt werden und Abwei-
chungen aufzeigen.

2 Grundlagen zur Anwendung von Fallgruppen im
Fachkonzept ,,Biotopverbund Gewasser und Auen*

2.1 Ubergeordnete Restriktionen fiir die Entwicklung eines nationalen
Biotopverbunds entlang von BundeswasserstraBen und deren Auen

Grundsatzlich sind in bundesweitem Malistab drei Ubergeordnete Restriktionen mafigeblich:

m Schifffahrt: Die Art und Intensitat der schifffahrtlichen Nutzung begrenzt die Moglichkeiten im
Hinblick auf hydraulische, morphodynamische und strukturbildende Entwicklungspotenziale der
Bundeswasserstral’en. Damit verbunden sind Aspekte des Gewasserausbaus und der Gewas-
serunterhaltung.

m Staueinfluss: Die Stauwirkung durch Querbauwerke (sowie ggf. die Abflussmengenverteilung
unterhalb von Querbauwerken) hat erheblichen Einfluss auf die hydrodynamischen Prozesse im

4 siehe Hintergrund-Dokument ,Bewertung von Vorhaben/MalRnahmenvorschlagen (Biotopverbund)*

5 Innerhalb des Fachkonzeptes ,Biotopverbund Gewasser und Auen” ist nicht vorgesehen, Entwicklungsziele bundesweit
zu beschreiben und rdumlich in einer Karte zu verorten. Entsprechende Ziele und Konzepte sollen in den jeweiligen
Regionen im Rahmen partizipativer Prozesse entwickelt werden.
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Gewasser und in der Aue und bestimmt maf3geblich die Entwicklungspotenziale. Morphologi-
sche Prozesse werden zudem durch den Sedimentrickhalt beeinflusst.

m Bebauung: Die bebaute Flache im Gewasserumfeld bestimmt in besonderem Male die lokale
Flachenverfligbarkeit, da bedeutende Infrastrukturen und flachenhafte Bebauung sowie daraus
erwachsene Hochwasserschutzanspriiche i. d. R. irreversible Einschrankungen fir flacheninten-
sive EntwicklungsmafRnahmen und Nutzungsanpassungen bedingen.

Diese Ubergeordneten Restriktionen greifen Faktoren auf, die bereits flr die Ermittlung der Potenzi-
ale zur naturnahen Entwicklung von Flussauen oder die konzeptionelle Beschreibung von Entwick-
lungsmaoglichkeiten fiir schifffahrtlich genutzte, erheblich veranderte Flisse herangezogen wurden.®

Die Beschrankung der potenziellen Entwicklungsméglichkeiten eines Bundeswasserstrallenab-
schnitts ist abhangig von der Auspragung der jeweiligen Restriktion. Die Intensitat der Nutzung spielt
dabei eine wesentliche Rolle. Fir jede Restriktion wurden variierende Nutzungsauspragungen be-
schrieben (Tabelle 1, vgl. Kapitel 3.1 fir Hinweise zur Bestimmung).” Die entsprechenden Daten-
grundlagen fir die Zuordnung der Fallgruppen liegen i. d. R. bundesweit vor (Tabelle 2).

Tabelle 1: Potenzielle Auswirkung Ubergeordneter Restriktionen auf die Entwicklungsfahigkeit der Funktions-
raume (Gewasser, Uferzone/Ubergangsbereich, Aue) eines BundeswasserstraRenabschnitts

Intensitét der potenziellen Wirkung

Restriktion  Auspragung Gewasser .. Jferzone/ Rezente Aue/
Ubergangsbereich Altaue

Schifffahrt*  Kernnetz mit hoher giterverkehrlicher Bedeutung (Katego-

rien A und B) * i +
Kernnetz und Nebennetz mit Sondertransportrelation (Ka- ++ ++ +
tegorie C)
Nebennetz mit Guterverkehr (Kategorie D) + + +
Nebennetz mit motorisiertem Freizeitverkehr (Kategorie E) + + -
Nebennetz mit muskelbetriebenem Freizeitverkehr (Kate- ) )
gorie F)
Staueinfluss ohne Ruckstau/ Ausleitung - - -
Ausleitung vorhanden + + +
Rickstau vorhanden ++ ++ ++
Bebauung  ohne Bebauung - - -
mit Bebauung + ++ ++

Intensitat der potenziellen Wirkung: ,++“ sehr hoch, ,+“ maRig bis hoch, ,-“ gering

* die Bezeichnung der Netzkategorien im Nebennetz entspricht der Einteilung im Eckpunktepapier ,Fachkonzept Biotopverbund Ge-
wasser und Auen® (FG BBD 2019 aufbauend auf der Netzkategorisierung im Bundesverkehrswegeplan 2030 (BMVI 2016a)) und
wurde gemaf Erlass des BMVI vom 17.07.2019 durch die Bezeichnungen ,Kategorien D bis F* erganzt (BMVI 2019).

6 vgl. Harms et al. (2018) und LAWA (2015)

7 Die Bedeutung der unterschiedlichen Intensitat von Restriktionen/ Rahmenbedingungen fiir die Gewasser- und Auen-
entwicklung aus konzeptionellem Blickwinkel ist ausfihrlich in Harms et al. (2018) thematisiert.
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Die restriktionsbasierte Fallgruppe ergibt sich aus der Kombination der jeweiligen Auspragung jeder
Ubergeordneten Restriktion (Abbildung 1).

Ubergeordnete : :
Restriktion Schifffahrt Staueinfluss Bebauung
Kernnetz mit hoher guterverkehrlicher ) :
Bedeutung {Katﬁgorien A+B) ohne Rickstau/Ausleitung
Kernnetz und Nebennetz mit Ausleituna vorhanden
Sondertransportrelation (Kategorie C) 9
_ Nebennetz mit Guterverkehr )
Auspragung (Kategorie D) Ruckstau vorhanden
Nebennetz mit motorisiertem
Freizeitverkehr (Kategorie E})
Nebennetz mit muskelbetriebenem
Freizeitverkehr (Kategorie F)

Abbildung 1: Ubergeordnete Restriktionen mit den zugeordneten Auspragungen zur Bildung restriktionsba-
sierter Fallgruppen. Beispielhafte Kombination: Fallgruppe ,Kernnetz mit hoher guterverkehrlicher Be-
deutung (Kategorien A+B), Riickstau vorhanden, mit Bebauung®

2y

Abbildung 2: Beispiel fir Kernnetz Abbildung 3: Beispiel fir Neben-  Abbildung 4: Beispiel fir Neben-

(Kategorie A+B) mit hoher gu- netz mit motorisiertem Frei- netz mit muskelbetriebenem
terverkehrlicher Bedeutung, zeitverkehr (Kategorie E), Freizeitverkehr (Kategorie F),
Rickstau vorhanden, mit Be- ohne Ruckstau/Ausleitung, ohne Rickstau/Ausleitung,
bauung (Foto: T. Ehlert) ohne Bebauung (Foto: NABU) ohne Bebauung (Foto: WSV)

2.2 Zuordnung einer Fallgruppe zu einem BundeswasserstraRenab-
schnitt

Restriktionsbasierte Fallgruppen kénnen grundsatzlich allen Bundeswasserstrafien und Auen der
Gebietskulisse des Bundesprogramms ,Blaues Band Deutschland“ zugeordnet werden. Die Ge-
bietskulisse umfasst im Wesentlichen alle als Bundeswasserstralle genutzten Fliisse des Binnen-
und Tidebereichs einschlieRlich deren Auen (Abbildung 5).
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Abbildung 5: Gebietskulisse des Bundesprogramms "Blaues Band Deutschland" (dunkelblau) innerhalb des
deutschen FlieRgewasser- (hellblau, diinn) und Wasserstraflennetzes (dunkelblau, dick) (GDWS, Ja-

nuar 2019)

Die Zuordnung einer restriktionsbasierten Fallgruppe zu einem Bundeswasserstralenabschnitt er-
folgt Gber die Auspragung und raumliche Abgrenzung einer Restriktion (Tabelle 2).
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Tabelle 2: Ubergeordnete Restriktionen mit ihren Auspragungen sowie Hinweise und Datenquellen fiir die
Zuweisung zu einem BundeswasserstralRenabschnitt

Auspragung

Kernnetz mit hoher
guterverkehrlicher
Bedeutung
(Kategorie A+B)

Beschreibung/Abgrenzung

besonders hohe glterverkehrliche
Bedeutung (Kernnetz, Kategorien
A + B; prognostiziertes Frachtauf-
kommen = 4,0 Mio. t/Jahr); Er-
satzinvestitionen und weiterer Aus-
bau bzw. Optimierung der wasser-
baulichen Infrastruktur

Weiterfiihrende Hinweise/ mogliche Datengrund-
lagen

Kernnetz und Neben-
netz mit Sonder-
transport-

relation

(Kategorie C)

hohe giterverkehrliche Bedeutung
(Kernnetz, Kategorien C; prognosti-
ziertes Frachtaufkommen = 0,6
Mio. t/Jahr) oder Strecken fiir Son-
dertransporte (Nebennetz mit Son-
dertransportrelationen); Erhalt der
wasserbaulichen Infrastruktur

Restriktion Schifffahrt

Nebennetz mit Gii-
terverkehr
(Kategorie D)

Nebennetz mit moto-
risiertem Freizeitver-
kehr

(Kategorie E)

geringe guterverkehrliche Bedeu-
tung (Nebennetz; prognostiziertes
Frachtaufkommen < 0,6 Mio.
t/Jahr); ggi. Kernnetz i. d. R. redu-
zierte Anforderungen an die Dimen-
sionierungen der Fahrrinne und des
Querprofils

keine giterverkehrliche Bedeutung
(Nebennetz), aber Fahrgastschiff-
fahrt und motorisierter Freizeitver-
kehr; i. d. R. geringe Anforderungen
an die Dimensionierungen der
Fahrrinne und des Querprofils

Nebennetz mit mus-
kelbetriebenem Frei-
zeitverkehr
(Kategorie F)

ohne Riickstau/ Aus-
leitung

kein motorisierter Schiffsverkehr
(Nebennetz); i. d. R. keine oder
sehr geringe Anforderungen an die
Dimensionierung des Querprofils

freiflielend bzw. ohne signifikante
Veranderung von Abflussmenge/-
dynamik durch Einfluss eines Quer-
bauwerks (Kriterien zu ,Auslei-
tung/Rickstau vorhanden* treffen
nicht zu)

mdégliche Datengrundlagen und weitere fachliche Hin-
weise:

m Netzkategorisierung des Bundesverkehrswege-
plans 2030 (BMVI 2016a)

Streckenatlanten (WSV 2015-2018) bzw. digitale
Navigationskarten (IENC) (WSV 2018b)
Bundeswasserstrallenkarten, u. a. Klassifizierung
der Binnenwasserstralen (WSV 2014)

B Wassertourismuskonzept (BMVI 2016b)

Hinweise zur eigenen Herleitung:

m Prifschemata zur Ermittlung schifffahrtlicher Erfor-
dernisse (AG Fachliche Grundlagen 2016)

m Individuelle Abfrage schifffahrtlicher Erfordernisse

beim zustandigen Wasserstralten- und Schiff-

fahrtsamt

Auswertung bestehender konzeptioneller Planun-

gen (Gewasserentwicklungskonzepte u. &.)

Ausleitung vorhan-
den

signifikante Veranderungen von Ab-
flussmenge/-dynamik durch Auslei-
tung i. d. R. unterhalb eines Quer-
bauwerks; Schiffsverkehr in rdum-
lich deutlich getrennten, separaten
Schiffskanal ausgelagert (nicht Teil
der Betrachtungen); Léange der
Ausleitungsstrecke i. d. R. = 5 km

Restriktion Staueinfluss

Riickstau vorhanden

signifikante Veranderungen von Ab-
flussmenge/-dynamik durch Ruck-
stau oberhalb eines Querbauwerks;
i. d. R. Rickstaubereich schifffahrt-
lich genutzter Flussabschnitt (Teil
der Gebietskulisse); Lange des
Ruckstaubereichs = 3 km bzw. in
Summe = 50 % eines Abschnitts

Auswertungen zu Stauregulierungen

m Parameter ,Staueinfluss® (Harms et al. 2018)

m Daten der Gewasserstrukturkartierungen (Parame-
ter ,Ruckstau® und ,Ausleitungsstrecke®)
Auswertungen zum Staueinfluss an Bundeswas-
serstrallen (AG Fachliche Grundlagen 2016)
Angabe stauregulierter Streckenanteile der Bun-
deswasserstralen (WSV 2018a)

Hinweise zur eigenen Herleitung:

m Verfahren zur Gewasserstrukturkartierung (u. a.
BfG 2001; LAWA 2002, 2019.; s. auch landesei-
gene Verfahren, z. B. LANUV NRW 2018)

B Hinweise zur geometrischen Berechnung von
Ruckstaubereichen u. a. anhand von Veranderun-
gen der Wasserspiegellagen nach Koenzen et al.
(20204, b)

Hinweise zum Einfluss von Querbauwerken im Er-

fassungs- und Bewertungsverfahren Valmorph 2
(Quick et al. 2017)




Hintergrunddokument ,,Fallgruppen®
zum ,,Fachkonzept Biotopverbund Gewisser und Auen*

w+ Bundesprogramm

Blaues Band

-
he >

Auspragung

Beschreibung/Abgrenzung

Weiterfithrende Hinweise/ mogliche Datengrund-
lagen

Einschatzung mittels Fernerkundungsdaten

Querbauwerk-Lage z. B. nach Wasserstral3enda-
tenbank (WSV 2019) und ELWIS (WSV 2018c)

Restriktion Bebauung

ohne Bebauung

mit Bebauung

rezente Aue im Bereich der 2-3-fa-
chen Gewasserbreite oder natrli-
ches Engtal (= 2/3 der nattirlichen
Auenbreite) mit keiner bis wenig
geschlossener Bebauung (= 30 %);
Bebauung > 30 % i. d. R. unbedeu-
tend auf Abschnitten < 1 km

rezente Aue im Bereich der 2-3-fa-
chen Gewasserbreite oder naturli-

ches Engtal (= 2/3 der natirlichen

Auenbreite) nicht mehr vorhanden

oder mit erhdhten bis hohen Antei-
len geschlossener Bebauung (> 30
%)

Ausdehnung der rezenten Aue nach BfN (2019) o-
der gemaf Copernicus-Kartendienst (EEA 2017-
2018)

Auswertung zum Parameter ,Bebauung im 30 m-
Korridor“ nach Harms et al. (2018)

Auswertungen in AG Fachliche Grundlagen (2016)
Daten zur Auenzustandsbewertung (BMU & BfN
2009)

Daten der Gewasserstrukturkartierung (Hauptpa-
rameter ,Umfeld®)

Einschatzung auf Grundlage von Fernerkundungs-
daten

B Einschatzung auf Grundlage von Kartenauswer-
tungen (z. B. ATKIS, DLM; relevante Objektarten
nach Harms et al. 2018)

BundeswasserstralRenabschnitte, die einer restriktionsbasierten Fallgruppe zugeordnet werden sol-
len, sind durch Restriktionen mit weitestgehend homogener Auspragung gekennzeichnet und erstre-
cken sich meist Uber mehrere Zehner-Kilometer. Ein Abschnitt endet bzw. beginnt, sofern sich min-
destens eine der Auspragungen wesentlich verandert. Damit sind i. d. R. kleinrAumig auftretende
Abweichungen innerhalb eines ansonsten homogenen Abschnitts unbedeutend. Klrzere Abgren-
zungen sind i. d. R. nur fur die Auspragungen ,Rlckstau vorhanden® und ,Ausleitung vorhanden® zu
erwarten. Sofern Nebengerinne, Wehrarme usw. rdumlich nicht derart relevant sind, dass sie eigene
Fallgruppen bilden, werden sie der Restriktionsauspragung zugerechnet, die flir den Hauptstrom
gilt. Dies bedeutet auch, dass Fallgruppen i. d. R. nicht vollstdndig datenbasiert und automatisiert
ermittelt werden kénnen, sondern manuell nach Einschatzung der jeweiligen Restriktionslage zuge-
wiesen werden sollten.
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3 Entwicklung eines Biotopverbunds an Bundeswas-
serstrafRen

3.1 Kiriterien zur Beschreibung der Funktionsfahigkeit des Biotopver-
bunds

Die Ubergeordneten Zielsetzungen flir den Biotopverbund leiten sich aus den Programmzielen ab,
die dem Fachkonzept ,Biotopverbund Gewasser und Auen® als Handlungsrahmen zugrunde liegen.
Diese geben grundsatzlich die Kriterien zur Etablierung eines nationalen Biotopverbunds an Bun-
deswasserstrafien vor:

m Verbesserung des Auenzustandes,
m Verbesserung der Gewasserstruktur einschlie3lich der Durchgangigkeit,

m Zustandsverbesserung und FlachenvergroRerung ufer- und auentypischer Lebensraume.

Die Ubersetzung dieser Kriterien in handhabbare Parameter ist Grundvoraussetzung fiir die Formu-
lierung funktionaler Anforderungen an Bundeswasserstrafienabschnitte hinsichtlich des Biotopver-
bunds.®

Die Kriterien bilden naherungsweise die raumlichen Voraussetzungen und funktionalen Beziehun-
gen ab, die den Erhalt, die Entwicklung und Wiederherstellung von Natur und Landschaft sowie die
langfristige Sicherung des Vorkommens von Tieren, Pflanzen und ihren Lebensrdumen an Bun-
deswasserstraRen ermdglichen.® Der Bedarf an Lebensraumen, Wanderkorridoren und 6kologi-
schen Trittsteinen fur Pflanzen- und Tierarten zur Etablierung eines Biotopverbunds von nationaler
Bedeutung wird im Fachkonzept Gber die strukturelle und funktionale Habitatausstattung eines Bun-
deswasserstralRenabschnitts beschrieben.'® Die Auswahl und Bewertung der Parameter zur Be-
schreibung der Funktionsfahigkeit des Biotopverbunds erfolgt weitgehend unter Verwendung von
etablierten Bewertungsverfahren (Gewasserstrukturkartierung’ und Auenzustandsbewertung'?)

8 Die Parameter bilden gleichzeitig die Schnittstelle zur Bewertung von Mainahmenvorschlagen in Bezug auf deren Bei-
trag zur Etablierung eines nationalen Biotopverbunds an Bundeswasserstralen, s. Hintergrunddokument ,Bewertung
von Vorhaben/MaRRnahmenvorschlagen (Biotopverbund)®

9 vgl. Burkhardt et al. (2004)

0 Im Fachkonzept ,Biotopverbund Gewasser und Auen” steht die strukturelle und funktionale Entwicklung der Bun-
deswasserstralen im Fokus. Ein artspezifischer Ansatz findet auf der konzeptionellen Ebene maRstabsbedingt keine
Anwendung. Es wird angenommen, dass eine leitbildgemale Gewasser- und Auenentwicklung grundsatzlich eine le-
bensraumtypische Artenvielfalt férdert. Die biologische Funktionsfahigkeit wird Gber ein malnahmenbegleitendes Mo-
nitoring Uberprift.

" bundesweit u.a. nach LAWA (in Vorb.), in Bezug auf Bundeswasserstrafien nach Quick et al. (2017). Mehrere Bundes-
lander verfiigen zudem Uber eigene, vergleichbare Verfahren (z. B. LANUV NRW 2018).

2 Brunotte et al. (2009), vgl. ,Anleitung fiir die Erfassung und Bewertung des Auenzustandes an Fliissen” (Koenzen et
al. 2020a, b)
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sowie durch das Vorkommen ufer- und auentypischer Lebensraume.'

Die nachfolgende Tabelle beschreibt die Kriterien und Parameter, mit denen die Funktionsfahigkeit
des Biotopverbundes an Bundeswasserstraften und deren Auen erfasst und bewertet werden.™

Tabelle 3: Kriterien und Parameter zur Erfassung und Bewertung der Funktionsfahigkeit des Biotopverbunds

Kriterium Parameter Verfahren/Hinweise zur Erfassung und Bewertung der Parameter

Gewasser- Sohle, Ufer n
struktur

bundesweit in Bezug auf Bundeswasserstrallen anwendbare Verfahren zur Er-
fassung und Bewertung der Gewasserstruktur: u. a. LAWA (in Vorb.), BfG
(2001), Quick et al. (2017)

auRerdem i. d. R. landesspezifische Verfahrenshinweise/ Anleitungen

FlieBverhalten, g
Abflussmenge

bundesweite Verfahren bisher nur groraumig (LAWA 2017a)

m Erfassung und Bewertung i. d. R. verbal-argumentativ

indirekte Beurteilung Uber Kombination von Parametern der Gewasserstruktur-
kartierung (z. B. Foerster et al. 2017) mdglich

Hinweise zum sehr guten 6kologischen Zustand gemal EG-Wasserrahmen-
richtlinie in UBA (2014)

Durchgangigkeit g

kein bundesweites Verfahren; Ansatze zur Bewertung in Bezug auf Bun-
deswasserstralen in BfG (2010) und BMVBS (2012) als Grundlage des Priori-
sierungskonzepts (BMVI 2015)

Erfassung und Bewertung i. d. R. verbal-argumentativ

Hinweise zur Durchgéngigkeit fir Organismen u. a. in Verfahren zur Gewas-
serstrukturkartierung (s. o.), UBA (2014), DWA M-509 (2014)

Hinweise zur Durchgangigkeit fur Sedimente u. a. nach Quick et al. (2017) o-
der LAWA (2017Db)

Auenzustand Morphodynamik, g
Hydrodynamik,

Flachennutzung "

Verfahren zur Auenzustandsbewertung (Brunotte et al. 2009)

LAnleitung fiir die Erfassung und Bewertung des Auenzustandes an Flissen”
(Koenzen et al. 2020a, b) mit Ubersichts- und Detailverfahren

3 Fir ufer- und auentypische Lebensraume werden die Programmziele auf der Konzeptebene nicht weiter differenziert.

14 fir weiterfihrende Hinweise s. Hintergrunddokument ,Bewertung von Vorhaben/MalRnahmen (Biotopverbund)®
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Kriterium Parameter Verfahren/Hinweise zur Erfassung und Bewertung der Parameter
Ufer- un.d Zustand, m Hinweise zur Einstufung eines Biotoptyps als ufer- und auentypisch u. a. aus
auentypische  Flache auentypologischen Arbeiten (z. B. Koenzen 2005, UBA 2014, LUA NRW 2001),
Lebensraume

Biotopbeschreibungen (z. B. Riecken et al. 2003, Lenkenhoff & Rose 2003,
Finck et al. 2017, BfN & BLAK 2017) oder Einordnung von Biotopen aus lan-
desspezifischen Biotoptypenlisten hinsichtlich Auenbindung im Zuge der Erar-
beitung von Koenzen et al. (2020a, b)

m Erfassungi. d. R. anhand landesspezifischer Anleitungen zur Erfassung von
Biotoptypen

m Bewertung u. a. anhand von landesspezifischen Verfahren fiir Biotoptypenbe-
wertung (z. B. LANUV NRW 2008, NLWKN 2012), Verfahren zur Bewertung
des Erhaltungszustands (BfN & BLAK 2017), fachlichen Hinweise zur Biotopty-
penbewertung an Bundeswasserstralen (BMVBS 2007) oder Zustandsklassifi-
zierungen Uber Verfahren der Eingriffsregelung (u. a. LANUV NRW 2008, BMU
2013),

m Beurteilung von Veranderungen auch expertenbasiert moglich (art-/artengrup-
penspezifische Betrachtungen im Einzelfall nach MaRstab der naturgemafRen
Biotoptypauspragung, s. 0.)

3.2 Klassifizierung von Anforderungen des Biotopverbunds

Gewasserstruktur und Auenzustand werden auf einer fiinfstufigen Skala klassifiziert.'® Die Klassen
reichen von ,sehr gering verandert* (Klasse 1) bis zu ,sehr stark verandert” (Klasse 5). Die Einord-
nung erfolgt leitbildbezogen.® Die mafgeblichen strukturellen und funktionalen Anforderungen fir
einen Bundeswasserstralenabschnitt ergeben sich in Abhangigkeit von der Art und dem Umfang
der Restriktionen (s. Kapitel 2.1). Tabelle 4 erlautert die Klassifizierung der Parameter und gibt wei-
terfiihrende Hinweise zur fachlichen Unterlegung der einzelnen Klassen.'’

15 fir die ufer- und auetypischen Lebensrdume werden keine differenzierten Ziele abgeleitet, vgl. Kapitel 3.1

16 fir weite Anteile der Gebietskulisse liegen gewasser- sowie auentypspezifische Leitbilder vor, die den potenziell natiir-
lichen Zustand beschreiben (u. a. Pottgiesser 2018, Koenzen 2005, vgl. auch die Beschreibungen zur Gewasserstruk-
tur im ,sehr guten Zustand® i. S. der EG-Wasserrahmenrichtlinie in UBA 2014b). Die potenzielle strukturelle Ausstat-
tung eines Bundeswasserstralenabschnitts ist abhangig vom vor Ort zutreffenden FlieRgewasser- bzw. Auentyp. So-
fern keine gewasser- oder auentypologischen Leitbilder vorliegen, muss die Einschatzung zu leitbildgemafen Zustan-
deni. d. R. im Einzelfall recherchiert werden.

7 fUr eine ausfiihrliche Erlauterungen zur Bewertung der einzelnen Parameter siehe Hintergrunddokument ,Bewertung
von Vorhaben/MaRnahmen (Biotopverbund)*

10
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Tabelle 4: Definition der Klassen fur strukturelle und funktionale Anforderungen an Bundeswasserstral3enab-
schnitte fir die Parameter der Gewasserstruktur und des Auenzustands (GSK: Gewasserstrukturkartie-

rung, AZ: Auenzustandsbewertung)

Klasse

Beschreibung

Vergleichbare Bewertung

Die Gewasserstruktur ist unverandert bis gering verandert; sie ent-
spricht weitgehend dem naturgemafen Zustand und ist durch Ein-
griffe nur kleinrdumig beeinflusst. Das Uberflutungspotenzial ist sehr
hoch bzw. entspricht nahezu der natirlichen Auspragung.

Die Auen sind weitgehend an das Uberflutungsregime angeschlos-
sen und héchstens in sehr geringem Mal durch Gewéasserausbau
und/oder HochwasserschutzmalRnahmen abgekoppelt.

Die Flache wird kaum bzw. sehr extensiv genutzt, wobei naturnaher

Wald, Feuchtgebiete oder extensives Griinland das Landschaftsbild

pragen. Verschiedene ufer- und auentypische Lebensraum- und Bio-
toptypen sind in groRerem Umfang vorhanden.

Sohle/Ufer:
Hauptparameter Sohle/Ufer = 1-
2 (GSK, 7-stufig)

FlieBverhalten, Abflussmenge:
sehr guter Zustand (UBA 2014b)

Durchgangigkeit:
kein Querbauwerk vorhanden

Morpho-/Hydrodynamik, Fla-
chennutzung:

Funktionale Einheit = 1 (AZ, 5-
stufig)

2 Die Gewasserstruktur ist durch Gewasserausbau gering bis maRig
gering beeinflusst. Teilweise kann das Gewasser regelprofiliert sein, wobei

Sohle/Ufer:
Hauptparameter Sohle/Ufer = 3

verandert naturnahe Strukturen Uberwiegend vorhanden sind. (GSK, 7-stufig)
Die Auen sind in geringem Male durch Gewéasserausbau und/oder  FlieBverhalten, Abflussmenge:
Hochwasserschutzmallnahmen vom Ubefflutungsregime abgekop-  guter Zustand (UBA 2014b)
pelt und besitzen in der Regel ein hohes Uberflutungspotenzial. T .
Durchgangigkeit:
Die Flachennutzung ist vorherrschend extensiv, wobei meist Wald, Querbauwerk mit maximal gerin-
Feuchtgebiete sowie naturnahes Griinland das Landschaftsbild pra- gen Durchgangigkeitsdefiziten
querl. Vsr:s;zgac\i,i:\saﬂﬁgnund auentypische Lebensraum- und Bio- Morpho-/Hydrodynamik, Flé-
ptyp ' chennutzung:
Funktionale Einheit = 2 (AZ, 5-
stufig)
3 Die Gewasserstruktur ist durch Gewéasserausbau deutlich veréandert  Sohle/Ufer:
deutlich und durch verschiedene Eingriffe an Sohle und Ufer sowie andere Hauptparameter Sohle/Ufer = 4
verandert  Nutzungen beeinflusst. (GSK, 7-stufig)
Die Aue ist durch Gewasserausbau und/oder Hochwasserschutz- FlieBverhalten, Abflussmenge:
malnahmen teilweise vom Uberflutungsregime abgekoppelt, weist ~ maximal méRige Abweichung
jedoch noch Uberflutungspotenzial auf. von Klasse 2
Die Flachennutzung ist von wechselnder Intensitat. Ufer- und auen- Durchgéngigkeit: (keine Be-
typische Lebensraum- und Biotoptypen sind in der Regel vorhanden.  riicksichtigung)
Morpho-/Hydrodynamik, Fla-
chennutzung:
Funktionale Einheit = 3 (AZ, 5-
stufig)
4 Die Gewasserstruktur ist durch Gewéasserausbau stark verandert Sohle/Ufer:
stark und z. B. durch eine Kombination von Eingriffen in die Linienfuhrung, Hauptparameter Sohle/Ufer = 5
verandert | Uferverbau, und Hochwasserschutzanlagen beeintrachtigt. Die Ge- (GSK, 7-stufig)

wasser sind z. T. staureguliert.

Die Aue ist durch Gewésseragsbau und/oder Hochwasserschutz-
maflnahme weitgehend vom Uberflutungsregime abgekoppelt,

Die Flachennutzung ist Giberwiegend intensiv, wobei das Land-
schaftsbild vorwiegend durch Landwirtschaft und Siedlungen ge-
pragt ist. Ufer- und auentypische Lebensraum- und Biotoptypen
sind, falls vorhanden, auf kleine Areale beschrankt.

FlieBverhalten, Abflussmenge:
Mindestanforderungen nach
UBA (2014b)

Durchgangigkeit: (keine Be-
riicksichtigung)

Morpho-/Hydrodynamik, Fla-
chennutzung:

Funktionale Einheit = 4 (AZ, 5-
stufig)

11
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Klasse Beschreibung Vergleichbare Bewertung

Die Gewasserstruktur ist durch massiven Gewasserausbau sehr Sohle/Ufer:
stark verandert und durch eine Kombination von Eingriffen u.a. in die Hauptparameter Sohle/Ufer = 6-
Linienfihrung, Uferverbau und Hochwasserschutzanlagen beein- 7 (GSK, 7-stufig)

trachtigt. Die Gewasser sind haufig staureguliert. FlieRverhalten:

Die Aue ist vom Uberflutungsregime durch naturfernen Gewasser- ~ Mindestanforderungen nach
ausbau und/oder umfangreiche HochwasserschutzmaRRnahmen ab- UBA (2014b) nicht eingehalten

gekoppelt. Abflussmenge: (keine Beriick-

Die Flachennutzung ist intensiv zumeist mit hdheren Siedlungsantei-  sichtigung)
len. Ufer- und auentypische Lebensraum- und Biotoptypen sind in

der Regel nicht vorhanden. Durchgangigkeit: (keine Be-

riicksichtigung)

Morpho-/Hydrodynamik, Fla-
chennutzung:

Funktionale Einheit = 5 (AZ, 5-
stufig)

Die Beschreibung der strukturellen und funktionalen Anforderungen an Gewasser- und Auenlebens-
raume in Tabelle 4 orientiert sich im Wesentlichen an den Auenzustandsklassen in Brunotte et al.
(2009) und BMU & BfN (2009) und wurde mit UBA (2014b) abgeglichen. In UBA (2014b) werden
Angaben zur hydromorphologischen Habitatausstattung fir den ,sehr guten® und den ,guten 6kolo-
gischen Zustand“ sowie Angaben zur strukturellen Mindestausstattungen von FlieRgewassern im
Sinne der EG-Wasserrahmenrichtlinie beschrieben, die den Klassen 1 ,sehr gering verandert* und
2 ,gering verandert’ (Tabelle 4) entsprechen.

Die Mindestanforderungen nach UBA (2014b) werden der Klasse 4 ,stark verandert® (Tabelle 4)
gleichgesetzt, zeigen also auf, welche gewasserstrukturellen Verhaltnisse minimal vorherrschen
sollten, damit diese als Verbundkorridor wirksam sein kénnen. In dhnlicher Weise werden in LAWA
(2015) o6kologisch mafgebliche Schllisselfaktoren fiir die Habitatausstattung von freiflieRenden so-
wie ruckstaugepragten Bundeswasserstrallen aufgefiihrt, die die schifffahrtlichen Anforderungen
bertcksichtigen. Bei der Herleitung von Entwicklungszielen zur Verbesserung des Biotopverbunds
an stark und sehr stark veranderten Abschnitten sollten entsprechende Mindestanforderungen bzw.
Schlisselfaktoren beriicksichtigt werden.

3.3 Abschatzung der Moglichkeiten zur Verbesserung des Biotopver-
bundes anhand von Fallgruppen

Zur Charakterisierung der Fallgruppen werden unter Bertcksichtigung der malRgeblichen Restrikti-
onen in einem Gewasserabschnitt Einschatzungen zum potenziell erreichbaren Gewasser- und Au-
enzustand vorgenommen. Die Restriktionen Schifffahrt, Staueinfluss und Bebauung treten in ver-
schiedenen Auspragungen auf. Fur diese wurden expertenbasiert potenziell mégliche Zielzustande
fur die Gewasserstruktur und den Auenzustand bzw. die bewertungsrelevanten Parameter (z. B.
Sohle und Flachennutzung) definiert (Tabelle 5).

12
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Tabelle 5: Potenziell erreichbare Zustandsklassen (Orientierungswerte) zwischen ,sehr gering verandert® (1)
und ,sehr stark verandert® (5). Bei der Kombination mehrerer Auspragungen gilt die schlechtere Zu-
standsklasse fur den jeweiligen Parameter.

Gewisserstruktur ! LIS 1 CiEE/ENL I
zustand Lebensraume
o~ % 4 (@]
5§ & 55 E 3
= i N
T ©o 2|35 & 3
'E e Ho e} > c
2 . é =] 'S o o < i) <
- ) S & 2 § 5|8 3 & 2 8
Restriktionen Auspragungen » D oL < AalsS T N o
Schifffahrt Kernnetz mit hoher glterverkehrlicher Be- ,
deutung (Kategorien A+B) 4-5 34 34 34 23 Ly g .
. o < =z @
Kernnetz und Nebennetz mit Sondertrans-| 5 , 5 3 3 4 3.4 2.3 a9 S5
portrelation (Kategorie C) 30 2 2
c
Nebennetz mit Glterverkehr (Kategorie D)| 3-4 2-3 2-3 2-3 23 ég ﬁ;
Nebennetz mit motorisiertem Freizeitver- N 5
kehr (Kategorie E) 23 12 23 23 23 S 32
. . . o T o >
Ngbennetz mit musk'elbetrlebenem Frei- 1-2 12 12 12 1-2 o o 5 S
zeitverkehr (Kategorie F) S® 33
Staueinfluss  ohne Riickstau/Ausleitung 1-2 1-2 1-2 1-2 1-21-2 1-2 1-2 %g ’%g
Ausleitung vorhanden# 2-3 2-3 2-3 34 1-2|2-3 3-4 2-3 g 5 ’éz
‘s (]
Ruickstau vorhanden?® 4-5 3-4 4-5 2-3 2-3|4-5 34 23 § qi: ° §"’5 o
Bebauung ohne Bebauung 12 12 12 12| @ g € % % £
mit Bebauung 2-3 34 3-4 34| W= @ X

" Der potenziell erreichbare Zustand kann in Abhangigkeit von der GewassergroRRe und Typologie variieren

2Das FlieRverhalten stauregulierter Bundeswasserstraen wird nach der Restriktion Staueinfluss ,Riickstau vorhanden* beurteilt, das
FlieBverhalten freiflieRender Bundeswasserstralen nach der Restriktion* ,Schifffahrt”

3peurteilt wird die Verbesserung der Durchgéngigkeit fiir Sediment und Tiere durch bauliche oder betriebliche MaRnahmen am Querbau-
werk, der potenziell erreichbare Zustand kann in Abhangigkeit vom Bauwerkstyp variieren,

4 Zustandsklasse der Ausleitungsstrecke in Bezug auf die Entwicklungsméglichkeiten mit der verfiigbaren Restwassermenge

5in Abhangigkeit von der Stauhdhe kann eine bessere Zustandsklasse erreicht werden

Far die ufer- und auentypischen Lebensrdume werden keine differenzierten Ziele abgeleitet. Die
Fallgruppen leiten sich schlief3lich aus den verschiedenen Konstellationen dieser Auspragungen ab
(vgl. Abbildung 1) und beschreiben den generellen Zustand, der erreicht werden sollte, um die struk-
turellen Grundlagen fir die Etablierung eines funktionsfahigen Biotopverbundes bereitzustellen. Das
Vorgehen dient als erste Orientierung, in welchem Umfang Gewasserstruktur und Auenzustand
grundsatzlich verbessert werden kdnnen. Bei der weiteren Konkretisierung von Projekten des Bun-
desprogramms ,Blaues Band Deutschland” sind die Ziele fir spezifische Gewasser- und Auenab-
schnitte dann anhand der lokalen Restriktionen und Potenziale differenzierter zu beschreiben.

Bei der Abschatzung der Mdglichkeiten zur Verbesserung des Biotopverbunds im Bundesprogramm
.Blaues Band Deutschland“ werden folgende Rahmenbedingungen zu Grunde gelegt:

m Die Einschatzungen zum potenziell erreichbaren Zustand setzen auf konzeptioneller Ebene vo-
raus, dass alle Flachen, auf denen grundsatzlich EntwicklungsmaRnahmen umgesetzt werden
konnten, verfugbar sind. Die tatsachliche Flachenverfiugbarkeit wird erst im Rahmen der Maf3-
nahmenplanung und -umsetzung konkretisiert.
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m  An besonders breiten Bundeswasserstrallen (= groRerer Abstand der Fahrrinne zum Ufer), in
Gewasserteilen, die nicht dem allgemeinen Schiffsverkehr dienen (z. B. kleinere Wehrarme oder
Nebenarme) oder beispielsweise an Gleithangen sind grundsatzlich abschnittsweise weiterrei-
chende gewasserstrukturelle EntwicklungsmaRnahmen denkbar.'®

Schifffahrtliche Anforderungen stehen i. d. R. in direktem Zusammenhang zur Entwicklungsfahigkeit
von Gewassersohle und -ufer, jedoch nicht zu Aspekten der Flachennutzung in der Aue. Bei inten-
siven schifffahrtlichen Anforderungen kann ein strukturreiches Querprofil nur mit Einschrankung ent-
wickelt werden, da eine Vereinbarkeit mit der Sicherheit und Leichtigkeit des Schiffsverkehrs nur
schwer zu gewahrleisten ist. Naturnahe Sohlstrukturen sind in diesen Fallen i. d. R nur in den Rand-
bereichen aulierhalb der Fahrrinne umsetzbar, wohingegen der muskelbetriebene Freizeitverkehr,
z. B. mit Kanus, kaum nennenswerte Anforderungen an den Ausbaugrad der Gewassersohle stellt.

Die funktionalen Anforderungen an einen Bundeswasserstrafienabschnitt ergeben sich schlief3lich
anhand der i. d. R. am starksten wirkenden Restriktionen. Sie werden wie folgt hergeleitet:

m Schritt 1: Auswahl der zutreffenden Auspragungen von ,Schifffahrt®, ,Staueinfluss® und ,Bebau-
ung”“ (Hinweise gemal Kapitel 0) fir einen homogenen Bundeswasserstrallenabschnitt,

m Schritt 2: Bestimmung der potenziell erreichbaren Zustandsklassen je Parameter. Sofern einem
Parameter auf Grundlage der zuvor ausgewahlten Auspragungen verschiede Zustandsklassen
zugeordnet werden, ist die restriktivste Auspragung mafgeblich, d.h. es wird die schlechteste
Klasse Ubernommen.

Nach diesem Ansatz kénnen die potenziell méglichen Zielzustande regelhaft den restriktionsbasier-
ten Fallgruppen zugeordnet werden. Der Ansatz ist in Tabelle 6 beispielhaft fur die Fallgruppe ,Kern-
netz mit hoher guterverkehrlicher Bedeutung (Kategorien A+B), Rickstau vorhanden, mit Bebauung*
abgebildet.

'8 Diese Bereiche bilden gréRenbedingt i. d. R. keine eigenstandigen restriktionsbasierten Fallgruppen.
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Tabelle 6: Bestimmung der potenziell erreichbaren Zustandsklassen am Beispiel Fallgruppe ,Kernnetz mit
hoher guterverkehrlicher Bedeutung, mit Staueinfluss, vorherrschend mit gewassernaher Bebauung*
(orange: schlechteste Klasse)

Gewiisserstruktur Auen- ufer-/ auent_yplsche
zustand Lebensraume
5lE L 2
§ 5 5|5 E 3
T o 2|5 ® 5
c > c
'E S :0 © > E Lo)
[} (2] (@] o o ) c o)
2 & 3 5|8 £ g5 s 5
S 0o o 5 5|5 T . 2}
Restriktion Zutreffende Auspragung 8 5 i 2 a § e LT“_j N f
. Kernnetz mit hoher guterverkehrli-
eI cher Bedeutung (Kategorien A+B) &9 3'4% %}/{ g %’
@ @
Staueinfluss  Riickstau vorhanden 4-5 3-4 4-5 2-3 2-3|4-5 34 % A g
E: 5
. () ()
Bebauung mit Bebauung /%{ %3-4 3-4 > >
vV v v v v v VY 7 v
Funktionale Anforderungen der Fallgruppe ~ 4-5 3-4 4-5 2-3 23 4-5 3-4 3-4 Ve:ﬁ‘;;se' Ve:ﬁ%“e'

Durch das Baukastenprinzip kénnen vielfaltige Kombinationen sowie eine Ubersichtliche Gegen-
Uberstellung von Restriktionen und deren Wirkung auf die potenzielle Entwicklungsfahigkeit eines
BundeswasserstralRenabschnitts aufgezeigt werden.
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4 Beispielhafte Anwendung von restriktionsbasierten
Fallgruppen

Fur die Etablierung eines Biotopverbundes von nationaler Bedeutung entlang von Bundeswasser-
strallen und deren Auen im Bundesprogramm ,Blaues Band Deutschland” sind umfassende Mal3-
nahmen der Gewasser- und Auenentwicklung erforderlich. Auf Grundlage der vorangehend be-
schriebenen Fallgruppenzuordnung ist eine Konkretisierung der Programmziele zur Auenentwick-
lung fir Bundeswasserstrallen und deren Auen moglich. Die Umsetzbarkeit der prognostizierten
Zielzustande und der in den Steckbriefen genannten Gewasserentwicklungsmal3nahmen ist einzel-
fallspezifisch zu prifen.

Nachfolgend werden sechs restriktionsbasierte Fallgruppen in Form von Fallgruppensteckbriefen
beispielhaft dargestellt. Sie berlicksichtigen ein breites Spektrum an Restriktionen und potenziellen
Entwicklungsmoglichkeiten, die in der Gebietskulisse des Bundesprogramms ,Blaues Band
Deutschland“ besonders haufig auftreten (Tabelle 7).

Tabelle 7: Abschatzung der Haufigkeit des Auftretens von restriktionsbasierten Fallgruppen an Bundeswas-
serstrafl’en. Die griin markierten Fallgruppen sind nachfolgend als Steckbriefe beschrieben.

Staueinfluss . EiTIo . Ausleitung vorhanden Rickstau vorhanden
Ruckstau/Ausleitung
Bebauun mit ohne mit ohne mit ohne
9 Bebauung Bebauung Bebauung Bebauung Bebauung Bebauung
Kernnetz mit hoher gliterverkehrli- vorherr- vorherr- selten selten vorherr- vorherr-
cher Bedeutung (Kategorien A+B) schend schend schend schend
Kernnetz und Nebennetz mit Son- " sehr _—
 dertransportrelation (Kategorie C) VT PRI, selten VEMRET: | VO ety
<
-q‘t-" Nebennetz mit Giterverkehr selten vermehrt sehr sehr sehr sehr
‘= (Kategorie D) selten selten selten selten
o
®  Nebennetz mit motorisiertem Frei- sehr haufi sehr selten sehr vermehrt
zeitverkehr (Kategorie E) selten 9 selten selten
Nebennetz mit muskelbetriebenem sehr selten sehr sehr sehr sehr
Freizeitverkehr (Kategorie F) selten selten selten selten selten

xx |Im Steckbrief beschrieben

vorherrschend: regelmaRig tber lange Abschnitte (bundesweit iber ca.10 % der Raumkulisse)
haufig: regelmagig, z.T. Gber langere Abschnitte (bundesweit bis ca. 10 % der Raumkulisse)
vermehrt: i.d.R. vereinzelt (iber langere Abschnitte (bundesweit bis ca. 5 % der Raumkulisse)
selten: i.d.R. vereinzelt Uber kleinrdumige Abschnitte (bundesweit ca. 1-2 % der Raumkulisse)
sehr selten: nur Einzelfélle (bundesweit vermutlich < 1 %)
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Ein Fallgruppensteckbrief liefert folgende Informationen:

17

Kurzbeschreibung: Rahmenbedingungen fiir die Gewasser- und Auenentwicklung anhand der
Intensitat von schifffahrtlichen Anforderungen und - sofern relevant - des Staueinflusses sowie
der Bebauung mit Hinweisen auf grundsatzliche Ansatzpunkte fir die Verbesserung der Habi-
tatausstattung im Bundeswasserstrallenabschnitt.

Skizze: Schematisierter Ist-Zustand mit den Ubergeordneten Restriktionen sowie potenzieller
Zielzustand unter Zugrundelegung der restriktionsbedingten Entwicklungsmadglichkeiten. Die
Skizzendarstellung bertcksichtigt jeweils die drei Funktionsraume ,Gewasser*, ,Uferzone und
Ubergangsbereich® sowie ,rezente Aue/Altaue“ eines BundeswasserstralRenabschnitts.

Schliisselfaktoren fiir den Biotopverbund: Wesentliche Ansatze der Gewasser- und Auen-
entwicklung zur Unterstitzung des Biotopverbunds in Bezug auf die wirkenden Ubergeordneten
Restriktionen.

Abschatzung der Moglichkeiten zur Verbesserung des Biotopverbundes: Restriktionsbe-
dingt potenziell zu erreichende Zustédnde der Parameter der Gewasserstruktur und des Auenzu-
stands.

Potenziell besonders geeignete MaBnahmen zur Verbesserung des Biotopverbunds: Aus-
wahl aus dem Malinahmenkatalog ,Biotopverbund Blaues Band Deutschland“ mit besonderer
Wirksamkeit zur Verbesserung des Biotopverbunds.
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Fallgruppensteckbrief
Kernnetz (Kategorie A+B) mit hoher giiterverkehrlicher Bedeutung, ohne Riickstau/Ausleitung, ohne Bebauung

Kernnetz mit hoher giiterverkehrlicher Bedeutung (Kategorien A+B),
ohne Ruckstau/Ausleitung, ohne Bebauung

Kurzbeschreibung Skizze
Die Bundeswasserstral’e hat eine hohe guterverkehrli- Ist-Zustand

che Bedeutung, wobei die Intensitat der schifffahrtlichen
Nutzung durch Ausbau und/oder Optimierung der was-
serbaulichen Infrastruktur langfristig mindestens gleich-
bleibend erhalten wird.

Das Gewasser ist ausgebaut und i. d. R. stark eingetieft.
Typische Sohlstrukturen fehlen meist vollstandig, -typi-
sche Uferstrukturen treten im haufig stark befestigten
Querprofil zumeist nur kleinrdumig v. a. in strdmungs-
schwachen Bereichen (z. B. an Gleithdngen oder hinter
Regulierungsbauwerken) auf.

Der Abschnitt ist freiflieRend ohne signifikante Verande-
rungen von Abflussmenge oder -dynamik durch den Ein- Angestrebter Zielzustand
fluss eines Querbauwerks.

Die rezente Aue ist nicht bis geringfiigig bebaut und bie-
tet grundsatzlich einen hinreichend breiten Korridor fir
eine Gewasser- und Auenentwicklung. In Folge des Ge-
wasserausbaus ist das Uberflutungsregime in der haufig
strukturarmen Aue i. d. R. gestort, da das Gewasser nur
bei hoheren Abfliissen ausufert. Die Flachennutzung ist
von wechselnder Intensitat (z. B. Ackerland und Griin-
land).

Unter der Pramisse der Aufrechterhaltung der bestehen-
den schifffahrtlichen Nutzungsanspriiche betreffen die

MaRnahmen hauptséchlich den Ubergangsbereich, so-  BEFIuss und Auer- Bebauung == Regulierungs-
wie die Aue. Dabei (ibernehmen diese Rdume in gewis- gewasser Ackerland ~ bauwerk
sem MalRe die Lebensraumfunktionen, die das Gewas- Flachwasserbereich — Grunland = Deich
ser nutzungsbedingt nicht mehr bieten kann (Ersatzha-  '?NePendrinne 8 Wald —Uferverba

) temporar ange- W Boschung
bltate). bunden

Schliisselfaktoren fiir den Biotopverbund
im Kernnetz mit hoher giterverkehrlicher Bedeutung, ohne Rickstau/Ausleitung, ohne Bebauung

moglichst naturnahes Sohlsubstrat mit typischer Substratdiversitat

Foérderung der Entwicklung von Flachwasserbereichen, Ufer- und Sohlstrukturen

Okologisch optimierte wasserbauliche Infrastruktur (Regulierungsbauwerke, Ufersicherung)
stérungsarme Zonen im Ufer- und Ubergangsbereich mit Schutz vor Wellenschlag/Schwall/Sunk
lebensraumtypische Ufer- und Auenvegetation mit typischen Arten und Altersstadien

optimierte Quervernetzung zwischen Gewasser und Aue durch Anlage von dauerhaften und tempo-
raren Rinnen, Auengewassern und weiteren Auenstrukturen

m  extensivierte Auennutzung mit einem Nutzungsmosaik aus Griinland, Auengewasser und Auwald
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Fallgruppensteckbrief
Kernnetz (Kategorie A+B) mit hoher giiterverkehrlicher Bedeutung, ohne Riickstau/Ausleitung, ohne Bebauung

Abschatzung der Moglichkeiten zur Verbesserung des Biotopverbunds
im Kernnetz mit hoher guterverkehrlicher Bedeutung, ohne Rickstau/Ausleitung, ohne Bebauung

Potenziell erreichbarer Zustand (Grad der Veranderung)

sehr gering gering deutlich stark sehr stark
(Klasse 1) (Klasse 2) (Klasse 3) (Klasse 4) (Klasse 5)
Sohle
|
Ufer
Gewasserstruktur Durchgéngigkeit
|
FlieBverhalten
Abflussmenge
Morphodynamik
Auenzustand Hydrodynamik
Flachennutzung
|

Erhalt und Zustandsverbesserung bestehender Lebensrdume

Ufer- und auentypische Lebensraume B . .
Bestandsvergré3erung durch Entwicklung neuer Lebensrdume

Potenziell besonders geeignete MaBnahmen zur Verbesserung des Biotopverbunds
im Kernnetz mit hoher guiterverkehrlicher Bedeutung, ohne Rickstau/Ausleitung, ohne Bebauung

Gewasserstruktur

Y&

|

—_ e
............................. \
Sohlverbau/ Regulierungs- Uferverbau ;
Sohlsicherung bauwerke naturnah teilweise Uferverbau Flachwasserz-one stérungsarme Zone
naturnah gestalten gestalten/ersetzen rlickbauen naturnah gestalten erhalten/entwickeln schaffen
Auenzustand
\ \ ‘!}mw‘r
Auengewdsser/- Nebengerinne/ Auennutzung Wiedervernisserung
strukturerw Flutrinne extensivieren/auen- Vorlaqfi abtragen/ (Entwasserungsgraben/
erhalten/ientwtckeln/ erhalten/entwickeln vertragliche Nutzung Sekundaraue anlegen Drainagen zuriickbauen)
anlegen

Ufer- und auentypische Leben

sraume

Ufervegetation
erhalten/entwickeln/
ersetzen

Auwald
erhalten/entwickeln/
neu anlegen

Ll

standorttypisches
Offenland
erhalten/entwickeln
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Fallgruppensteckbrief
Kernnetz (Kategorie A+B) mit hoher giiterverkehrlicher Bedeutung, Riickstau vorhanden, mit Bebauung

Kernnetz mit hoher giiterverkehrlicher Bedeutung (Kategorien A+B),
Riickstau vorhanden, mit Bebauung

Kurzbeschreibung Skizze

Die Bundeswasserstral’e hat eine hohe guterverkehrli- Ist-Zustand
che Bedeutung, wobei die Intensitat der schifffahrtlichen
Nutzung durch Ausbau und/oder Optimierung der was-
serbaulichen Infrastruktur langfristig mindestens gleich-
bleibend erhalten wird.

Das Gewasser ist ausgebaut und i. d. R. stark befestigt.

Der Abschnitt befindet sich im Staueinfluss eines Quer-
bauwerks, sodass die Abflussdynamik stark beeintrach-
tigt ist und im Jahresverlauf wenig variiert. Die FlieRge-
schwindigkeiten sind Uiberwiegend stark reduziert. Sohl-
strukturen sind nicht vorhanden oder Gberstaut.

Eine rezente Aue ist nur noch fragmentarisch vorhanden
und/oder haufig bebaut, sodass i. d. R. kaum bis keine
Moglichkeiten fir eine Gewasser- und Auenentwicklung
bestehen.

Angestrebter Zielzustand

In Folge von Stauregulierung und Bebauung sind das
Uberflutungsregime und der Wasserhaushalt in der Aue
erheblich gestort; die Grundwasserstande sind dauerhaft
zu hoch und variieren wenig bis nicht. Flachenhafte
Uberschwemmungen treten auf Grund flussnaher
Damme im Regelfall nicht auf.

Die Flachennutzung ist intensiv, i. d. R. mit erhdhten bis
hohen Anteilen bebauter Bereiche sowie intensiver land-
wirtschaftlicher Nutzung.

WFluss $72Sohlstrukturen == Deich
Unter der Pramisse der Aufrechterhaltung der bestehen- Flachwasserbereich [ Bebauung — Uferverbal
den schifffahrtlichen Nutzungsanspriiche und des Hoch- .

g P - m Mebengrinne Ackerland H querbauwerk

wasserschutzes betreffen die MalRnahmen hauptsach- dauerhaft ange- ) mit Schlels e
lich die Uferzone und den Ubergangsbereich. bunden Grunland

B Fischaufstiegs- W Boschung

anlage

Schlisselfaktoren fiir den Biotopverbund
im Kernnetz mit hoher gtiterverkehrlicher Bedeutung, Rickstau vorhanden, mit Bebauung

(moglichst naturnahe) Durchgangigkeit am Querbauwerk flr aquatische Organismen und Substrat
optimierte Abflussschwankungen mit typischen Hoch- und Niedrigwasserphasen

mdglichst naturnahes Sohlsubstrat mit typischer Substratdiversitat

stérungsarme Zonen im Ufer- und Ubergangsbereich mit Schutz vor Wellenschlag/Schwall/Sunk
strukturell aufgewerteter Riickstaubereich mit naturnahen Uferstrukturen

moglichst dkologisch optimierte wasserbauliche Infrastruktur (ingenieurbiologische Ufersicherung)
Uferstreifen mit typischer Ufervegetation

einzelne dauerhafte Rinnen im Uferbereich als Ausweich- und Ersatzhabitate
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Fallgruppensteckbrief
Kernnetz (Kategorie A+B) mit hoher giiterverkehrlicher Bedeutung, Riickstau vorhanden, mit Bebauung

Abschatzung der Moglichkeiten zur Verbesserung des Biotopverbunds
im Kernnetz mit hoher guiterverkehrlicher Bedeutung, Rickstau vorhanden, mit Bebauung

Potenziell erreichbarer Zustand (Grad der Veranderung)

Gewasserstruktur

Auenzustand

Ufer-/ auentypische Lebensraume

sehr gering
(Klasse 1)

gering deutlich stark sehr stark
(Klasse 2) (Klasse 3) (Klasse 4) (Klasse 5)
Sohle
]
Ufer
Durchgéngigkeit
FlieBverhalten
Abflussmenge
Morphodynamik
|
Hydrodynamik
Flachennutzung

Erhalt und Zustandsverbesserung bestehender Lebensrdume
Bestandsvergré8erung durch Entwicklung neuer Lebensrdume

Potenziell besonders geeignete MaBnahmen zur Verbesserung des Biotopverbunds
im Kernnetz mit hoher guterverkehrlicher Bedeutung, Rickstau vorhanden, mit Bebauung

Gewasserstruktur

Sohlhabitate durch
Sedimentzugabe/-
entnahme schaffen

FlieBverhdltnisse
naturnah
wiederherstellen/
dynamisieren

<

Querbauwerke
umbauen

_"'_‘)_);,__

Uferverbau
naturnah gestalten

N—

Flachwasserzone
erhalten/entwickeln

N—

stérungsarme Zone
schaffen

Auenzustand

Uferstreifen anlegen
und entwickeln

hare

Nebengerinne/
Flutrinne
erhalten/entwickeln

Vorland abtragen/
Sekundaraue anlegen

Ufervegetation

erhalten/entwickeln/
ersetzen

Ufer- und auentypische Lebensraume
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Fallgruppensteckbrief
Kernnetz (Kategorie C) und Nebennetz mit Sondertransporten, ohne Riickstau/Ausleitung, ohne Bebauung

Kernnetz und Nebennetz mit Sondertransportrelation (Kategorie C),
ohne Ruckstau/Ausleitung, ohne Bebauung

Kurzbeschreibung Skizze

Die Bundeswasserstrale hat eine malige Bedeutung fir Ist-Zustand
den Guterverkehr bzw. ist fir Sondertransporte vorgese-
hen, sodass die bestehende wasserbauliche Infrastruk-
tur langfristig gleichbleibend aufrechterhalten wird.

Das Gewasser ist ausgebaut und i. d. R. deutlich bis
stark eingetieft. Typische Sohlstrukturen fehlen fast voll-
standig; typische Uferstrukturen treten im i. d. R. befes-
tigten Querprofil kleinrdumig (z. B. hinter Regulierungs-
bauwerken) oder abschnittsweise (z. B. an Gleithangen)
auf.

Der Abschnitt ist freiflieRend ohne signifikante Verande-
rungen von Abflussmenge oder -dynamik durch den Ein-
fluss eines Querbauwerks. Angestrebter Zielzustand

Die rezente Aue ist nicht bis geringfiigig bebaut und bie-
tet grundsatzlich einen hinreichend breiten Korridor fir
eine Gewasser- und Auenentwicklung. In Folge des Ge-
wasserausbaus ist das Uberflutungsregime in der Aue i.
d. R. gestort, da das Gewasser nur bei hoheren Abflls-
sen ausufert. Die Flachennutzung ist von wechselnder
Intensitat (z. B. Ackerland und Griinland).

Unter der Pramisse der Aufrechterhaltung der bestehen-
den schifffahrtlichen Nutzungsanspriiche betreffen die
MaRnahmen hauptséchlich die Uferzone und den Uber-
gangsbereich sowie die Aue. Dabei Ubernehmen diese
Raume in gewissem MaRe die Lebensraumfunktionen,  MFluss und Auen- Bebauung  ==Regulierungs-

. . . . . ewasser bauwerk
die das Gewasser nutzungsbedingt nicht mehr bieten ’i - Ackerland
; IpMebengrinne Grunland == [eich
kann (Ersatzhabitate). temporar ange-
bunden W Eoschung —Uferverbau

=) Mebengrinne vald
dauerhaft ange- Flachwasser-
bunden bereich

Schliisselfaktoren fiir den Biotopverbund
im Kernnetz/Nebennetz mit Sondertransportrelation, ohne Riickstau/Ausleitung, ohne Bebauung

mdglichst naturnahes Sohlsubstrat mit typischer Substratdiversitat

Forderung der Entwicklung von Ufer- und Sohlstrukturen

Okologisch optimierte wasserbauliche Infrastruktur (Regulierungsbauwerke, Ufersicherung)
stérungsarme Zonen im Ufer- und Ubergangsbereich mit Schutz vor Wellenschlag/Schwall/Sunk
lebensraumtypische Ufer- und Auenvegetation mit typischen Arten und Altersstadien

optimierte Quervernetzung zwischen Gewasser und Aue durch Anlage von dauerhaften und tempo-
raren Rinnen, Auengewassern und weiteren Auenstrukturen

m  extensivierte Auennutzung mit einem Nutzungsmosaik aus Grinland, Auengewa&sser und Auwald
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Fallgruppensteckbrief
Kernnetz (Kategorie C) und Nebennetz mit Sondertransporten, ohne Riickstau/Ausleitung, ohne Bebauung

Abschatzung der Moglichkeiten zur Verbesserung des Biotopverbunds
im Kernnetz/Nebennetz mit Sondertransportrelation, ohne Riickstau/Ausleitung, ohne Bebauung

Potenziell erreichbarer Zustand (Grad der Veranderung)

sehr gering gering deutlich stark sehr stark
(Klasse 1) (Klasse 2) (Klasse 3) (Klasse 4) (Klasse 5)
Sohle
Ufer
Gewadsserstruktur Durchgéngigkeit
|
FlieBverhalten
Abflussmenge
Morphodynamik
Auenzustand Hydrodynamik
Flachennutzung
|

Erhalt und Zustandsverbesserung bestehender Lebensrdume

Ufer-/ auentypische Lebensraume . . .
Bestandsvergré3erung durch Entwicklung neuer Lebensrdume

Potenziell besonders geeignete MaBnahmen zur Verbesserung des Biotopverbunds
im Kernnetz/Nebennetz mit Sondertransportrelation, ohne Riickstau/Ausleitung, ohne Bebauung

Gewasserstruktur
\ {//v’ _)( X—‘ ,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,, JIA» W Ua G P
b — — R \ \
Sohlverbau/ Regulierungs- Uferverbau .
Sohlsicherung bauwerke naturnah teilweise Flachwasserzone storungsarme Zone
naturnah gestalten gestalten/ersetzen rickbauen erhalten/entwickeln schaffen

Auenzustand
\- \ !,... »..
Auengewasser/- Nebengerinne/ Auennutzung Wiedervernasserung
strukture'n Flutrinne extensivieren/auen- Vorlarld abtragen/ (Entwasserungsgraben/
erhalten/Ientwmkeln/ erhalten/entwickeln vertrigliche Nutzung sekunddrauesanicgen Drainagen zuriickbauen)
anlegen

Ufer- und auentypische Lebensraume

Ufervegetation
erhalten/entwickeln/
ersetzen

i

Auwald
erhalten/entwickeln/
neu anlegen

LA

standorttypisches
Offenland
erhalten/entwickeln

. =

Deich
zuriickbauen/
verlegen
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Fallgruppensteckbrief
Nebennetz mit Giiterverkehr (Kategorie D), ohne Riickstau/Ausleitung, mit Bebauung

Nebennetz mit Giliterverkehr (Kategorie D), ohne Ruickstau/Ausleitung,

mit Bebauung

Kurzbeschreibung

Die Bundeswasserstralle hat eine geringe glterverkehr-
liche Bedeutung. Das Gewasser ist ausgebaut und i. d.
R. deutlich bis stark eingetieft. Typische Sohlstrukturen
treten nur vereinzelt auf; typische Uferstrukturen treten
im Uberwiegend gesicherten Querprofil kleinrdumig
(z. B. hinter Regulierungsbauwerken) bzw. abschnitts-
weise (z. B. an Gleithangen) auf.

Der Abschnitt ist freiflieRend ohne signifikante Verande-
rungen von Abflussmenge oder -dynamik durch den Ein-
fluss eines Querbauwerks.

Eine rezente Aue ist nur noch fragmentarisch vorhanden
und/oder haufig bebaut, sodass i. d. R. kaum bis keine
Méoglichkeiten fir eine Gewasser- und Auenentwicklung
bestehen.

Durch die Anforderungen an den Hochwasserschutz
kommt es nur bedingt zu Ausuferungen; das Uberflu-
tungsregime ist insgesamt deutlich gestort. Die Flachen-
nutzung ist intensiv, i. d. R. mit erhdhten bis hohen An-
teilen bebauter Bereiche sowie intensiver landwirtschaft-
licher Nutzung.

Unter der Pramisse bestehender maRig intensiver schiff-
fahrtlicher Nutzungsanspriiche und des Hochwasser-
schutzes betreffen die MaRnahmen hauptsachlich die
Uferzone und den Ubergangsbereich.

Schliisselfaktoren fiir den Biotopverbund

Skizze

Ist-Zustand

Angestrebter Zielzustand

i

WFluss und Auen- Bebauung ==Regulierungs-
gewasser Ackerland balwerk

1§ Nebengrinne Grinland == Daich
temporar ange-
bunden M Boschung — Uferverbau
Flachwasser- vald
bereich

im Nebennetz mit Glterverkehr, ohne Rickstau/ Ausleitung, mit Bebauung

lebensraumtypische Ufervegetation

25

madglichst naturnahes Sohlsubstrat mit typischer Substratdiversitat

Forderung der Entwicklung von Ufer- und Sohlstrukturen

Okologisch optimierte wasserbauliche Infrastruktur (Regulierungsbauwerke, Ufersicherung)
stérungsarme Zonen im Ufer- und Ubergangsbereich mit Schutz vor Wellenschlag/Schwall/Sunk

einzelne dauerhafte Rinnen im Uferbereich als Ausweich- und Ersatzhabitate



Fallgruppensteckbrief

Nebennetz mit Giiterverkehr (Kategorie D), ohne Riickstau/Ausleitung, mit Bebauung

Abschatzung der Moglichkeiten zur Verbesserung des Biotopverbunds
im Nebennetz mit Gluterverkehr, ohne Rickstau/Ausleitung, mit Bebauung

Gewasserstruktur

Auenzustand

Ufer-/ auentypische Lebensraume

Potenziell erreichbarer Zustand (Grad der Veranderung)

sehr gering gering deutlich stark sehr stark
(Klasse 1) (Klasse 2) (Klasse 3) (Klasse 4) (Klasse 5)
Sohle
Ufer
Durchgéngigkeit
|
FlieBverhalten
Abflussmenge
|
Morphodynamik
Hydrodynamik
Fldchennutzung

Erhalt und Zustandsverbesserung bestehender Lebensrdume

Bestandsvergréerung durch Entwicklung neuer Lebensrdume

Potenziell besonders geeignete MaBnahmen zur Verbesserung des Biotopverbunds
im Nebennetz mit Glterverkehr, ohne Rickstau/Ausleitung, mit Bebauung

Gewasserstruktur

a\Ya

Sohlverbau/
Sohlsicherung
naturnah gestalten

X X — — :) — | )
,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,, \
Regulierungs- Regulierungs- Uferverbau
bauwerke bauwerke naturnah teilweise Uterverbati FIaChwaSSE'ZF’"E
riickhauen gestalten/ersetzen rickbauen naturnah gestalten erhalten/entwickeln

N—

storungsarme Zone
schaffen

Auenzustand

Uferstreifen anlegen
und entwickeln

N

Nebengerinne/
Flutrinne
erhalten/entwickeln

Vorland abtragen/
Sekundaraue anlegen

Ufervegetation
erhalten/entwickeln/
ersetzen

Ufer- und auentypische Lebensraume
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Fallgruppensteckbrief
Nebennetz mit motorisiertem Freizeitverkehr (Kategorie E), mit Riickstau, ohne Bebauung

Nebennetz mit motorisiertem Freizeitverkehr (Kategorie E), mit Rlick-
stau, ohne Bebauung

Kurzbeschreibung Skizze

Die Bundeswasserstralle hat keine guterverkehrliche Ist-Zustand
Bedeutung und wird im Wesentlichen flr Fahrgastschiff-
fahrt und motorisierten Freizeitverkehr genutzt, womit
oftmals reduzierte Anforderungen an den Ausbaugrad
einhergehen.

Das Gewasser ist ausgebaut und zumindest abschnitts-
weise befestigt.

Der Abschnitt befindet sich im Staueinfluss eines Quer-
bauwerks, sodass die Abflussdynamik beeintrachtigt ist
und im Jahresverlauf wenig variiert. Die Fliedigeschwin-
digkeiten sind Uberwiegend stark reduziert. Sohlstruktu-
ren kdnnen auftreten, sind jedoch i. d. R. Uberstaut.

. . . Angestrebter Zielzustand
In Folge von Stauregulierung sind das Uberflutungsre-

gime und der Wasserhaushalt in der Aue gestort; die
Grundwasserstande sind dauerhaft zu hoch und variie-
ren wenig bis nicht. Bei Gewasserabschnitten mit gerin-
ger Einschnittstiefe kénnen flachenhafte Uberschwem-
mungen noch vergleichsweise regelmalig auftreten.

Die rezente Aue ist nicht bis geringfligig bebaut und bie-
tet grundsatzlich einen hinreichend breiten Korridor fiir
eine Gewasser- und Auenentwicklung. Die Flachennut-
zung ist von wechselnder Intensitat (z. B. Ackerland und
Grinland).

Unter der Pramisse bestehender, vergleichsweise gerin-
ger schifffahrtlicher Nutzungsanspriiche betreffen die

WFluss und Auen- Ackerland mm Dejch

g1 . . . gewasser Gronland —ferverbau
MaRnahmen grundsétzlich alle Funktionsraume im Ab- ,y \apengrinne .
. . W Boschung s eSohlstrukturen

schnitt. temporar ange-

bunden vald H Querbauwerk
o Nebengrinne Flaohwasser— mit Schleuse

dauerhaft ange- bereich == Regulierungs-
bunden @R aue Rampe bauwerk

Schliisselfaktoren fiir den Biotopverb
im Nebennetz mit motorisiertem Freizeitverkehr, mit Riickstau, ohne Bebauung

(mdglichst naturnahe) Durchgangigkeit am Querbauwerk fiir aquatische Organismen und Substrat
optimierte Abflussschwankungen mit typischen Hoch- und Niedrigwasserphasen

moglichst gering eingetieftes Sohiniveau mit naturnahem Sohlsubstrat

abschnittsweise typische Sohlstrukturen aufierhalb der Fahrrinne

weitgehend riickgebaute und 6kologisch optimierte wasserbauliche Infrastruktur

stérungsarme Zonen im Ufer- und Ubergangsbereich mit Schutz vor Wellenschlag/Schwall/Sunk
lebensraumtypische Ufer- und Auenvegetation mit typischen Arten und Altersstadien

optimierte Quervernetzung zwischen Gewasser und Aue durch Anlage von dauerhaften und tempo-
raren Rinnen, Auengewassern und weiteren Auenstrukturen

m  extensivierte Auennutzung mit einem Nutzungsmosaik aus Griinland, Auengewasser und Auwald
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Nebennetz mit motorisiertem Freizeitverkehr (Kategorie E), mit Riickstau, ohne Bebauung

Fallgruppensteckbrief

Abschatzung der Moglichkeiten zur Verbesserung des Biotopverbunds
im Nebennetz mit motorisiertem Freizeitverkehr, mit Riickstau, ohne Bebauung

Gewasserstruktur

Auenzustand

Ufer-/ auentypische Lebensraume

Potenziell erreichbarer Zustand (Grad der Veranderung)

sehr gering
(Klasse 1)

gering deutlich stark sehr stark
(Klasse 2) (Klasse 3) (Klasse 4) (Klasse 5)
Sohle
]
Ufer
Durchgéngigkeit
FlieBverhalten
Abflussmenge
Morphodynamik
|
Hydrodynamik
Fldchennutzung

Erhalt und Zustandsverbesserung bestehender Lebensrdume
Bestandsvergré8erung durch Entwicklung neuer Lebensrdume

Potenziell besonders geeignete MaBnahmen zur Verbesserung des Biotopverbunds
im Nebennetz mit motorisiertem Freizeitverkehr, mit Rickstau, ohne Bebauung

Gewasserstruktur
naturnahe Sohlhabitate durch Regulierungs- FlieBverhdltnisse
S?hlverbau Sohlstrukturen Sedimentzugabe/- bauwerke ) naturnah Querb:uwerke
rickbauen erhalten/entwickeln entnahme schaffen riickbauen wiederherstellen/ umbauen
dynamisieren

P Tl I [, T \ L

A2 \ \

Uferverbau .

vollstandig Flachwasserz?ne stérungsarme Zone

rickbauen erhalten/entwickeln schaffen
Auenzustand

Auengewasser/- Nebengerinne/ naturnahes

strukture'n Flutrinne Uberflutungsregime

erhalten/entwickeln/ erhalten/entwickeln wiederherstellen
anlegen
Ufer- und auentypische Lebensraume
1.2 o .!}\/u!& bl |

o T i A o [

Auennutzung Auwald standorttypisches Deich
extensivieren/auen- erhalten/entwickeln/ Offenland zuriickbauen/
vertragliche Nutzung neu anlegen erhalten/entwickeln verlegen
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Fallgruppensteckbrief
Nebennetz mit muskelbetriebenen Freizeitverkehr, ohne Riickstau/Ausleitung, ohne Bebauung

Nebennetz mit muskelbetriebenem Freizeitverkehr (Kategorie F), ohne
Riickstau/Ausleitung, ohne Bebauung

Kurzbeschreibung Skizze

Die Bundeswasserstralle wird nicht fir motorisierten Ist-Zustand
Verkehr genutzt.

Das Gewasser ist zumindest abschnittsweise ausgebaut
und i. d. R. maRig eingetieft. Typische Sohlstrukturen tre-
ten nur vereinzelt auf; typische Uferstrukturen treten
kleinrdumig (z. B. hinter Regulierungsbauwerken) bzw.
abschnittsweise (z. B. an Gleithdngen) auf.

Der Abschnitt ist freiflieRend ohne signifikante Verande-
rungen von Abflussmenge oder -dynamik durch den Ein-
fluss eines Querbauwerks.

Die rezente Aue ist nicht bis geringfligig bebaut und bie-
tet grundsatzlich einen hinreichend breiten Korridor fiir
eine Gewasser- und Auenentwicklung. Die Flachennut-
zung ist von wechselnder Intensitat (z. B. Ackerland und
Grinland).

Angestrebter Zielzustand

A

WFluss und Auen- Ackerland ==Regulierungs-
gewasser balwerk

Durch die fehlende Stauregulierung und die i. d. R. nur
maRige Einschnittstiefe kann es grundsatzlich noch zu
mehr oder weniger regelmaRigen Uberflutungen der Aue
kommen.

Durch die geringen Anforderungen von Schifffahrt und
Hochwasserschutz betreffen die Malinahmen alle Funk-
tionsraume. Die Gewasser- und Auenentwicklung zielt
auf eine intensive Quervernetzung zwischen Fluss und
Aue ab.

Gronland

1§ Mebengrinne W Bsschung = Dioich
temporar ange-

bunden vald —Uferverbau

= Nebengrinne Flachwasser- :::Sohlstrukturen
dauerhaft ange- bereich
bunden

Schlisselfaktoren fiir den Biotopverbund im Nebennetz mit muskelbetriebenem Freizeitver-
kehr, ohne Rickstau/Ausleitung, ohne Bebauung

= naturnahes Sohlniveau mit typischem Sohlsubstrat und hoher Substratdiversitat

m typkonforme Lauf- und Querprofilstrukturen mit naturgemafRer Variabilitdt von Wassertiefe und Flie3-
geschwindigkeiten
weitgehend bis vollstandig rickgebaute wasserbauliche Infrastruktur

m  eigendynamische und/oder initiierte Laufentwicklung mit naturgeméafen Erosions- und Sedimentati-
onsprozessen

m  extensivierte Auennutzung mit einem Nutzungsmosaik aus Grinland, Auengewasser und Auwald
lebensraumtypische Ufer- und Auenvegetation mit typischen Arten und Altersstadien

m  hohe Anzahl an dauerhaften und temporaren Rinnen, Auengewassern und Auenstrukturen
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Fallgruppensteckbrief
Nebennetz mit muskelbetriebenen Freizeitverkehr, ohne Riickstau/Ausleitung, ohne Bebauung

Abschatzung der Moglichkeiten zur Verbesserung des Biotopverbunds im Nebennetz mit
muskelbetriebenem Freizeitverkehr, ohne Rickstau/Ausleitung, ohne Bebauung

Potenziell erreichbarer Zustand (Grad der Veranderung)

sehr stark
(Klasse 5)

deutlich stark
(Klasse 3) (Klasse 4)

sehr gering gering
(Klasse 1) (Klasse 2)

Sohle

Ufer

Gewadsserstruktur Durchgéngigkeit

FlieBverhalten

Abflussmenge

Morphodynamik

Auenzustand Hydrodynamik

Fldchennutzung

. . Erhalt und Zustandsverbesserung bestehender Lebensrdume
Ufer-/ auentypische Lebensraume B ] .
Bestandsvergré8erung durch Entwicklung neuer Lebensrdume

Potenziell besonders geeignete MaBnahmen zur Verbesserung des Biotopverbunds im Ne-
bennetz mit muskelbetriebenem Freizeitverkehr, ohne Rickstau/Ausleitung, ohne Bebauung

Gewasserstruktur
— ~—
7| X X i VU I e S o N A
naturnahes Regulierungs- InitialmaRnahmen Uferverbau .
sohlhivesii bauwerke zur Laufentwicklung vollstandig Profil
wiederherstellen riickbauen durchfiihren riickbauen aufweiten
Auenzustand
Auengewdsser/- Nebengerinne/
strukturen Flutrinne
erhalten/entwickeln/ erhalten/entwickeln
anlegen
Ufer- und auentypische Lebensraume
Y/ N
1.8 LI R 1.7 i e
Auennutzung Auwald standorttypisches Deich naturnahes
extensivieren/auen- Auennutzung erhalten/entwickeln/ Offenland zuriickbauen/ Uberflutungsregime
vertragliche Nutzung aufgeben neu anlegen erhalten/entwickeln verlegen wiederherstellen
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